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Ve spolecenskych védach 20. stoleti se ndbozenstvi dostalo ponékud do pozadi. V eko-
nomii, ktera malokdy zkoumala normy, piesvédéeni a kulturu, byl tento pfedmét igno-
rovéan Uplné. Ackoli nikdo neodmital jeho historicky vyznam, ani zZe naboZenstvi je pa-
trné univerzalni jev ve vSech kulturach, ¢ast védcl povazovala nabozenstvi za spise
muzejni fosilii. MI¢ky nebo oteviené byla ptijata teze o ,,sekularizaci®, ktera pfedpovi-
da apadek a postupné vyhubeni nabozenstvi z moderniho svéta.

Soucasny vyvoj ve svété tezi o upadku nabozenstvi pfili§ nenasvédéuje. Oziveni
konzervativniho kieseanstvi ve Spojenych statech, vzrust islamského fundamentalis-
mu, trvajici napéti na Stfednim vychodég, explozivni rist protestantismu v Latinské
Americe, nabozenské promény ve vychodni Evropé — to v§echno ukazuje, zZe ndbozen-
stvi je zivé. Vzhledem k tomu, Ze se promita i do instituci a moralky, nepiestava ovliv-
novat zivoty lidi — a* uz je osobn¢ spotiebovavaji ¢i nikoli.

Cilem ptispévku je nabidnout ¢eské ekonomické obci prvni systematicky nacrt eko-
nomie nabozenstvi. Prvni ¢ast piinasi zaklady ekonomie nabozenstvi u Adama Smithe.
Druha ¢ast rozebira hypotézu sekularizace a jeji mozna zdtivodnéni. Tteti ¢ast analyzu-
je modely nabozenského chovani — alokaci ¢asu na nabozenské aktivity a investice do
nabozenského kapitalu. Ctvrta ¢ast zkouma nabozensky trh v dokonalé i nedokonalé
konkurenci. Pata ¢ast rozebird empirické vyzkumy. Sesta ¢ast pfinasi zavér.

1. Zaklady ekonomie nabozenstvi u Adama Smithe

Posledni desetileti proziva ekonomie mimoiadné rozsiteni své oblasti zkoumani. Za-
timco dfive byla omezena spise na studium obchodu, hospodarskych cykli a zaméstna-
nosti, dnes ekonomové bézn¢ analyzuji témata jako zdravi, zlo¢in, plodnost, diskrimi-
nace, hlasovani, manzelstvi ¢i zavislost. Néktefi odvazni autofi piidavaji k tomuto
seznamu i nabozenstvi.

Jsme-li vybaveni nastroji ekonomické analyzy, mizeme zkoumat determinanty
nabozenského chovani, povahu nabozenskych instituci a socialni a ekonomicky dopad
nabozenstvi. Nabozenské chovani je pro standardniho ekonoma piiklad racionalni vol-
by. Ekonomie nabozenstvi je néco zcela jiného nez normativni koncepty typu ,,kiesean-
ska ekonomie™ (Beed, Beed, 1996), ,,islamska ekonomie* nebo na jiné vife zalozeny
pristup k ekonomické teorii ¢i politice.

*  Stae vznikla s podporou grantit GACR ¢&. 402/07/0165 a MSM 0021620841.
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Ekonomie nabozenstvi je pozitivni teorii o tom, jak nabozenstvi realn¢ funguje, jak
se vytvari nabidka a poptavka na ndbozenském trhu, jaky vliv ma konfesijni pluralismus
na aktivni ¢i pasivni religiozitu apod. Otazky moralni ¢i teologické jsou v souladu
s principem hodnotové neutrality postaveny do pozadi. Pfesto, anebo prave proto, je
ekonomie nabozenstvi uzite¢na i pro lidi, ktefi se nabozenstvim prakticky zabyvaji,
vcetng cirkevnich predstaviteld.

Zatimco ekonomie nabozenstvi je dosud spise popelkou, sociologie nabozenstvi je
bézné vyucovany predmét na domacich i zahrani¢nich univerzitach. Sociologové zacali
hovotit o trznich modelech a teorii racionalni volby jako ,,novém paradigmatu‘ pro vy-
zkum nébozenstvi. Toto nové paradigma vysvétluje a integruje bohatstvi existujicich
dat, vytvaii nové pfedpovédi a témata pro empiricky vyzkum.

Ptinosem ekonomie nabozenstvi je, ze nabizi pudu pro testovani tady teorii
,netrzniho“ chovani. Zadna jina netrzni aktivita neklade takovy diiraz na viru a normy
jako nabozenstvi. Sociologové maji sklon davat nabozenské presvédceni do souvislosti
s vychovou a riznymi vlivy na osobni ndbozenskou praxi. Ekonomové pokladaji za pfi-
rozené vnimat nabozenskou viru a chovani jako racionalni volbu ¢i akumulaci lidského
kapitalu.

Ekonomie nabozenstvi neza¢ind u nikoho jiného nez u Adama Smithe. Ackoli je
»Bohatstvi naroda ([1776] 2001) povazovano za prelom pii vzniku ekonomie jako
védy, pasaz zabyvajici se nabozenstvim byla dlouho opomijena. Nevsima si ji ani Hol-
man (2001) ¢i Sojka (1999). Upozornil vsak na ni Anderson (1988), [annaccone (1991),
v poslednich letech pak Leathers a Raines (1999), Ortmann (1999) ¢i Ekelund, Hébert
a Tollison (2005).

Kniha V ,,Bohatstvi narodu‘, ¢ast 3, ¢l. Il rozebira instituce pro nabozenskou vy-
chovu na téméf dvaceti strankach. Prestoze Smith nenabidl ,,obecnou teorii® nabozen-
ského chovani, ptinesl hlavni analytické postiehy, na nichz mohla byt vystavéna. Stejné
principy ekonomie aplikovatelné na korporace pouzil k porozuméni vzdélavacich
instituci a cirkvi.

Nabozenstvi se Adam Smith dotkl i v ,,Teorii moralnich cita* ([1759] 2005). Vira
v Boha podle Smithe vytvafi druh vnitfniho moralniho vynucovaciho mechanismu. Né-
klady vné&jsi kontroly individudlniho chovéni kazdého ¢lovéka jsou extrémné vysoké.
Nabozenstvi je uzitecné, neboe vytvaii zaklad systému vnitini moralni sebekontroly,
bez niz by se neudrzela spolecenska stabilita.

V ,,Bohatstvi naroda‘ (2001) si Smith v§ima4, ze oficialni dodavatelé ndbozenskych
sluzeb maji sklon chovat se jako monopol, tj. byt neinovativni a lini. Zv1aste to pozoro-
val u katolické cirkve a anglikanské cirkve. Argumentuje, Ze statni ndbozenstvi dopro-
vazinedostatek silného spojeni mezi financni podporou a nabidkou dobrych sluzeb ,,za-
kaznikim®. Statni ndbozenstvi maji proto sklon ,,degenerovat®, ztracet ryzi zboznost.

Statni nabozenstvi se stavaji nabozenstvim elit, zejména tehdy, kdyz se knézstvo
samo stane elitni skupinou. Naopak ndbozenské denominace, které zaviseji na sponzor-
skych ptispévcich, se musi neustale orientovat na potieby ¢lent, aby se udrzely na trhu.
Nova nébozenska hnuti jako luterani ¢i kalvinisté béhem reformace v Némecku a Svy-
carsku, metodisté a kvaketi v Anglii 18. stoleti ¢i nékteré protestantské denominace
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v USA, Latinské Americe ¢i Asii vstupuji na ndbozensky trh s tim, Ze nabizeji lepsi
sluzby nez ostatni.

Smith nesouhlasi s kritikou malych nabozenskych sekt, které vyzadovaly od svych
¢lenti plnéni ptisnych pravidel. Tyto kluby slouzily k signalizaci moralniho charakteru,
divéryhodnosti a Cestnosti ¢lenti. Vstupem do takového klubu je schopen jedinec
navatelim, véfitelim a obchodnim partnertim, Ze je divéryhodny a piedstavuje pro né
malé riziko.

Nébozenstvi —argumentuje Smith —ma vétsi vliv, kdyz existuje jasné oddé¢lent cirk-
ve a statu. Nepfitomnost staitniho ndbozenstvi vytvari klima pro konkurenci mezi rizny-
mi dodavateli nabozenstvi. Aniz by projevil preferenci pro zvlastni nabozenstvi, ukazal
Smith, ze stdt by mél vytvofit otevieny trh, v némz bude svobodna diskuse mezi
nabozenskymi skupinami Iépe uspokojovat duchovni potieby véticich a hledajicich.

Smith tak polemizoval s Davidem Humem (1993 [1757]), ktery upfednostiioval stat-
ni nabozenstvi. Nesouhlasil s Humovou obavou, Ze na neregulovaném trhu bude kazdy
duchovni praktik (tj. knéz) mit sklon k maximalizaci poctu zékaznikt tim, ze bude pohr-
dat pravdou, moralkou a slusnosti a misto toho podporovat vasen a lehkovérnost. Smith
oponoval, ze svobodné trhy budou omezovat, a nikoli podporovat nabozensky fanatis-
mus a netoleranci, spiSe nutit k umirnénosti a rozumu (Anderson, 1988).

Rimskokatolické cirkev pred reformaci byla monopolnim dodavatelem naboZenstvi
v Evropé. Konkurenti byli oznacovani za heretiky, upalovani ¢i jinak odrazovani od na-
bizeni svych sluzeb zakaznikiim. Béhem feudalismu pfedstavovala cirkev transnacio-
nalni korporaci, kterd byla mocné&jsi nez jakdkoli narodni vlada. Duchovenstvo bylo
(a vnékterych zemich jesteé je) vynato ze svétské jurisdikce: nemuselo platit dan¢, plnit
vojenskou sluzbu apod.

Smithovskou perspektivu vyzdvihli Bainbridge a Stark (1987), lannaccone (1991)
¢i Finke (1992) k vytvofeni ,,nabidkového* modelu nabozenské participace: vétsi
nabozensky pluralismus, méteny napi. indexem diverzity denominaci, které existuji
v né&jaké zemi ¢i regionu, ma sklon podporovat lepsi sluzby a odtud i nabozenskou parti-
cipaci. Pfitomnost statni cirkve ve skandindvskych zemich je vnimana jako typicky
zdroj nizkého stupné ndbozenského pluralismu, a tim i malé nabozenské angazovanosti.

2. Hypotéza sekularizace

Interakce mezi nabozenstvim a ekonomikou je dvoji. Na jedné stran¢ ekonomicky a po-
liticky vyvoj ovliviiyje religiozitu. V tomto pohledu zéavisle ¢i endogenni proménné
jsou individudlni ndbozenska participace a role organizovaného nabozenstvi v politic-
ké, pravni ¢i socialni struktuie. Na druhé stran€ nabozenstvi ovlivituje hospodarské vy-
sledky a povahu politickych, pravnich a socidlnich instituci. V této perspektivé jsou
nabozenské aktivity a viry nezdvislé ¢i exogenni promeénné.

Prominentni mezi teoriemi, které vidi nabozenstvi jako endogenni proménnou, je
hypotéza sekularizace. Tato hypotéza se objevila nejdiive v sociologii, kde je soucasti
modernizacni teorie (Martin, 1978). Podle této teorie modernizacni vyvoj zptsobuje, ze
se jednotlivci stavaji méne religiozni, méfeno navstévnosti kostela a nabozenskymi vi-
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rami. Nabozenské viry se mohou vztahovat k Bohu, posmrtnému Zivotu, nebi, peklu
apod., nebo mohou odkazovat ke sklontiim lidi samy sebe oznacovat jako nabozenské.

Jednim z projevii sekularizace miize byt, Ze jsou postupné piekonavany oficidlni statni
cirkve. Pfed fadou let byla zrusena statni cirkev v Mexiku, Japonsku, Jizni Koreji, nedav-
no napf. ve Svédsku. Teze o sekularizaci viak ziistava kontroverzni a néktefi ji zpochyb-
fuji. Argumentem byva, ze teorie sekularizace piecefiuje ndbozenskou angazovanost
v minulosti (mytus o véku viry), nebo podhodnocuje religiozitu v soucasnosti.

Tradi¢ni sociologicky vyzkum nabozenstvi trpi tim, Ze neni schopen uznat ndbozen-
stvi jako trzni fenomén. Sociologové postulujici teorii sekularizace piehlizeji nabidko-
vé faktory, které vytvareji podnéty a ptilezitosti cirkvi, a misto toho se zaméfuji na po-
ptavkové posuny preferenci. Teorie o zméné preferenci (odnabozensténi) ptipomina
»cernou skiinku®, ve skutecnosti je tfeba takovy posun blize vysvétlit.

Ekonomicky rozvoj zahrnuje mnozstvi zmén, napf. zvyseni piijmu na hlavu, vzdélani,
ocekavané délky zivota, urbanizace, omezeni plodnosti azmén ve vékové struktufe. Aby-
chom tezi o sekularizaci mohli analyzovat, je tieba odlisit jednotlivé vlivy a zkoumat je-
jich vztah k ndbozenské participaci. Je tfeba se ptat, nakolik Ize sekularizaci vysvétlovat
pouze poptavkovymi faktory (zména preferenci), nebo i faktory nabidkovymi.

2.1 Poptavkové argumenty

Mezi poptavkové argumenty fadime vSechny faktory, které ovliviiuji poptavku po
nabozenskych sluzbach — predevsim preference, které mohou zaviset na vzdelani,
piijmu, véku apod.

Vzdélani. Jednim z argumenti pro hypotézu sekularizace je, ze vzdélangjsi lidé maji
vétsi sklon k odmitani viry, kterd vychdzi z povér a spoléhdni se na nadptirozené sily.
Pokud nabozenské viry jsou primarné zaloZeny na neznalosti, potom vzdélané;jsi lidé by
méli klon byt méné religiozni. Tento pohled predpoklada, ze nabozenstvi vychazi
z iraciondlnich lidskych tuzeb ¢i obav.

Existuji vSak 1 opacné argumenty. Finke, Stark a Iannaccone (1998) tvrdi, Ze
nabozenské viry jsou principidlné neverifikovatelné, ale zato vyzaduji urcity stupen
abstrakce. Védecka analyza — a teoreticky ptistup obecné — rovnéz vyzaduje schopnost
abstrakce. Pokud vzdélang;jsi lidé jsou schopnéjsi uvazovat v abstraktnich kategoriich,
mohou snadno pouzit abstrakci k podpore nabozenskych presvédceni.

O néco veérohodngjsi argument nabizeji Sacerdote a Gldser (2001), podle nichz
vzdélani zvySuje vynosy ze siti a jinych forem lidského kapitalu. Vzdélanéjsi osoby se
budou proto vice angazovat v riznych skupinovych aktivitach, vcetné cirkevnich
sluzeb. V tomto pristupu prislusnost k cirkvi nema ani tak vztah k subjektivni nabozen-
ské vite, jako ke spolecenskym aktivitdm typu chozeni do kostela.

Prijem. Vzrist ptijma doprovazejici moderni hospodatsky rist zvysuje cenu lidské-
ho €asu, a tim motivuje k substituci naboZenskych aktivit za jiné ¢innosti — a* uz trzni ¢i
mimotrzni (Lipford, Tollison, 2003). Obzvlasté¢ ve méstech, kde ma naboZenstvi jako
spoleCenska aktivita fadu substitutll, jako jsou kluby, divadla a politické organizace,
muze dojit k poklesu tradi¢ni cirkevni participace.
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Pokud vsak ¢lenstvi v cirkvich pIni signalni efekt vii¢i zaméstnavatelim, u¢iteltim ¢i
obchodnim partnerim, nemusela by ndbozenska angazovanost klesnout. Jednotlivec
zakousejici v zivote rust pfijmi bude v kazdém ptipad€ snizovat ¢asovou narocnost
svych nabozenskych aktivit v prib&hu zivotniho cyklu. To mize byt doprovazeno bud’
mezidenominacni mobilitou, nebo do¢asnym ochlazenim nabozenskych aktivit.

Vek. Modely, které se zaméfuji na roli spaseni a posmrtny zivot, piedpovidaji, ze lidé
jsou vice religiozni s rostoucim vékem, kdy se ocitaji blize ke smrti (Gliser, Glendon,
1998). Nabozenskost bude proto nizsi, ¢im vyssi je o¢ekavana délka zivota. Tato hypo-
téza predpoklada, ze spaseni zavisi na kumulovaném nabozenském usili béhem lidské-
ho zivota (v€etn¢ chozeni do kostela) a lidé ,,odkladaji* nabozenské ¢innosti na
pozd¢jsi faze zivotniho cyklu.

Argumenty o véku a ocekavané délce Zivota jsou silnéjsi, jestlize se spaseni vztahuje
zvlasteé k ¢innostem na konci zivota — jak se to zda v katolické cirkvi, kterd umoznuje
rozhteSeni a odpusténi na konci Zivota i velkym hii$nikim. V takovém systému maji
lidé motivaci akumulovat hiichy na pocatku zivota a potom se z nich kat, kdyz se blizi
smrt. Weber (1996) argumentuje, Ze to neni pravda v nékterych formach protestantismu.
Zvlaste kalvinisticky pohled vidi v kazdodennim moralnim chovéni jediny prostfedek
pro zajisténi Bozi milosti, nebo alespon znak, ze nékdo by vyvolen.

Muslimské ndbozenstvi se podoba katolickému v tom, Ze vykoupeni je tam mozné
v jakékoli dob¢, dokonce v ocistci, virou v Alldha ¢i jinym ptihlaSenim se k péti pilitim
islamu. Star$i osoba — dokonce 1 kdyz uz byla odsouzena — se miize o€istit od svych mi-
nulych hiicha. Tato doktrina ma psychoterapeuticky vyznam a rovnéz motivuje zlepsit
chovani zvlasté v pozdé€jsim veéku. Podle buddhismu osoba usiluje o ziskani osviceni,
a proto nema zadnou motivaci odkladat ndbozenské investice. Hinduismus, z n¢hoz se
vyvinul buddhismus, je méné jasny, protoze individualni spaseni se odviji od minulych
zivotl. AvSak drivejsi stadia obsahuji rovnéz nabozenské zavazky, které prispivaji ne-
pfimo ke konecnému osviceni osoby, a tudiz i spaseni.

Argument s vysSim veékem je vSak dvojsecny. Lidé, ktefi jsou nemocni nebo velmi
stafi, by navstévovali kostel relativné méné casto a snad by se relativné vice angazovali
piimodlitbé¢ doma. Navzdory nizkym méram navstévovani kostela v§ak nemocni a stafi
budou zastavat silné nabozenské presvédcenti, tj. hodn¢ investovat do svého osobniho
,nabozenského kapitalu®.

Déti by mohly navstévovat kostel relativné Casto, protoze jejich naklady na
nabozenské ¢innostijsou v porovnani s dospélymi relativné nizké. Tento ucinek je posi-
lovan produktivitou chozeni do kostela ve smyslu ,indoktrinace®, kterd je vyssi
v mladych formativnich letech.

2.2 Nabidkové argumenty

Mezi nabidkové argumenty hypotézy sekularizace fadime vSechny faktory, které ovliv-
nuji nabidku nabozenskych sluzeb: otevienost trhu, konkurence mezi cirkvemi ¢i statni
regulace. Z ekonomické teorie je jasné, Ze cokoli zvySuje nadklady ndbozenskych ¢in-
nosti, bude ceteris paribus omezovat nabidku téchto Cinnosti.
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Otevienost trhu. N&ktefi zastanci teorie sekularizace se domnivaji, ze religiozita
byla podpofena existenci oficialni statni cirkve. Kdyz vznikla nadbozenské svoboda,
projevilo se to snizenim nabozenskych presvédceni nebo mytii. Pokud tato piresvédceni
byla zalozena na povéie a neznalosti, pak tyto viry nemohly uniknout konkurenci. Se-
kularizaéni proces pak znamenal omezeni nabozenskych aktivit i pfesvédéeni.

Ackolijetato teorie populdrni, ekonoma pravdépodobné neptesveédci. Sekularizacni
proces ma dvoji ucinky: jednak rusi monopol statni cirkve, ktera miize ztratit Cast véfi-
cich, ale soucasné posiluje ostatni ndbozenské a duchovni skupiny, které se mohou
uchdazet o divéru novych ¢Elend. To, zda pozitivni druhy efekt prevazi negativni efekt
prvni, zavisi na okolnostech, ale rozhodné nelze fici, Ze zruSeni statni cirkve oslabi vliv
nabozenstvi.

Konkurence mezi cirkvemi: kde je koncentrace nabozenskych denominaci relativné
velka (jako je to v zemich s néjakou dominantni cirkvi—ae uz je statni ¢i nikoli), mtize se
to projevovat v nizsi aktivni religiozit€, neboe spotiebitelé si nemohou vybirat mezi
sluzbami riiznych dodavatelii ndbozenstvi. Naopak vétsi konkurence mezi cirkvemi —
pluralisti¢téjsi struktura trhu — zajiSeuje véticim lepsi sluzby, coz religiozitu stimuluje
pozitivné.

Statni regulace: jakakoli dail uvalend na cirkevni provoz by zvysila néklady cirkvi
a odtud omezovala nabizené¢ mnozstvi ndbozenskych sluzeb. Podobny u¢inek mohou
mit statni zasahy do ¢innosti cirkvi. Naptiklad kontrola jmenovani duchovnich ve skan-
dindvskych ¢i komunistickych zemich ma sklon snizovat nabidku nabozenskych sluzeb
a odtud tlumit aktivni religiozitu.

3. Modely nabozenského chovani

Soucasny vyzkum v oblasti modeld naboZenského chovani zacal prikopnickou praci
AzziaEhrenberga (1975). Uvnitf tohoto modelu jednotlivci alokuji své zdroje, aby ma-
ximalizovali uzitek zndbozenskych a sekuldrnich komodit. Model Ize obohatit teorii in-
vestic do ndbozenského kapitalu. Existuje i fada dalSich praci, které se snazily na tento
pristup navéazat a nabidnout model nabozenského chovani.

3.1 Alokace ¢asu a chozeni do kostela

Rada ekonomickych stati analyzovala alokace ¢asu ¢lenti domacnosti mezi riizné trzni
i mimotrzni aktivity. Tyto prace zahrnovaly analyzy determinant jako velikost rodiny,
plodnost, tvorba domacnosti (manzelstvi), hodnota ¢asu manzelek, netrzni produkce
domacnosti, investice domacnosti do zdravi, a dokonce mira sebevrazd. Protoze tcast
na nabozenskych aktivitaich vyzaduje Cas, zda se logické, ze ekonomové uZzivaji
podobné schéma 1 pro analyzu uréitych dimenzi religiozity.

Existuje v§ak jeden moment, ktery odlisuje analyzu nabozenské participace od analy-
zy participace v jinych ¢innostech. VSechny predchozi modely alokace ¢asu v domacnosti
predpokladaji, Ze ocekavany tok ,,vynosu‘, ktery jednotlivec planuje piijmout, kon¢i
v Case jeho smrti. Tento predpoklad je nevhodny pro model nabozenského chovani, pro-
toze vétsina nabozenstvi slibuje svym ¢lentim néjakou formu Zivota na onom svéte.
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Navic, o o¢ekavanych vynosech po smrti jednotlivci Casto predpokladaji, ze jsou
castecné vztazené k jejich celozivotni alokaci ¢asu mezi nabozenské a nendbozenské
aktivity. Ucast lidi na cirkevnich aktivitach by proto méla byt analyzovana pomoci mo-
delu alokace Casu o vice obdobich, ktery umozni zohlednit i ,,posmrtnou spotiebu®, kte-
rd je pfinejmensim castecné korelovana s funkei investic do nédbozenskych aktivit
(Azzi, Ehrenberg, 1975).

Dtivody, pro¢ se lidé ucastni cirkevnich aktivit, jsou tfi: 1. domnivaji se, ze jejich
ocekavana posmrtna spotieba je vztazena k jejich ucasti (motiv spasy); 2. mohou mit
uspokojeni z ¢lenstvi v cirkvi a cirkevnich aktivit kviili své vife, nebo z ¢isté spolecen-
skych divoda (motiv spotfeby); 3. socialni tlaky ve spole¢enstvi mohou byt takové, ze
Clenstvi v cirkvi a G€ast nandbozenskych aktivitach zvysi divéryhodnost u obchodnich
partnerQ (motiv povesti).

Model bere nabozenské viry jednotlivcl jako exogenni a pokousi se vysvétlit aloka-
ci casu na nabozenské aktivity vzhledem k nabozenské vife spiSe nez nabozenskou viru
samu. Uzitkovou funkci jednotlivce 1ze formulovat jako

U=U(C,, Cy... Cy, ...Cn, q)s (1)

kde C; predstavuje spotiebu v obdobi t a q je o¢ekavana hodnota posmrtné spotieby. Po-
smrtnd spotieba neznamena piistup ,,vSechno nebo nic* (nebe nebo peklo), nybrz spise
predpoklada, ze existuje kontinuum moznych budoucich vynost. Pokud maji lidé pozi-
tivni subjektivni miru ¢asové preference, l1ze konvertovat tento nekonecny tok do ko-
necné ocekavané hodnoty posmrtnych vynost (jako v obdobi n + 1), které oznacujeme
jako q.

Ateisté jsou ti, kdo véfi, ze q je vzdy nula, bez ohledu na vstupy v podobé nabozen-
skych aktivit. V kontextu tohoto modelu by pak nevénovali zadny ¢as na nabozenské
aktivity (pokud by se netcastnili cirkevnich aktivit z ¢isté spolecenskych diivodi). Pro
jednoduchost predpokladejme, Ze jednotlivci znaji délku svého Zivota a ze zemiou v ob-
dobi n. Znaji rovnéz své aktualni i budouci ptijmy, které jsou predeterminovany zvenci
modelu.

Azzia Ehrenberg (1975) pouzivaji misto vyse uvedené uzitkové funkce jednotlivce
tzv. uzitkovou funkci domacnosti. Ackoli je takovy piistup na hranici mikroekonomic-
ké ptijatelnosti (nesrovnatelnost uzitki), autoti jej pouzivaji kvili nékterym zajimavym
vhledim do nabozenského chovani manzelt a manzelek. Pfistup Ize obhé4jit analogii
produkénich funkci domécnosti, které zavedl Becker ([1981] 1991) a které se staly
soucasti standardniho ekonomického aparatu.

Spotieba domécnosti v obdobi t je dana produkéni funkei domacnosti, kterd trans-
formuje domaci nakup kompozitniho trzniho statku (x;) a alokaci ¢asu manzela (hy;)
a manzelky (hy) pro spotfebu domacnosti do jednotek findlni spotfebni komodity (Cy).
Pro jednoduchost pfedpokladame, ze je tato funkce stejnd v kazdém obdobi,
diferencovatelnd a konkévni:

Ci = C(x¢, hy, hy ) pro vSechna t. 2)
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Ocekavana posmrtna spotieba domacnosti je diferencovatelnd, konkavni funkce
v dobé stravené v cirkevnich nebo charitativnich aktivitich manzelem (r;;) a manzelkou
(r) ve vSech obdobich jejich zivota:

q=9q(qit» I12 --Tin » T21.eeT2p). (3)

Oznacme p cenu trzniho statku v jakékoli dobé&, wy a wo; mzdy manzell a manZzelek
v obdobi t, i je konstantni trzni irokova mira, v je exogenni nepracovni piijem doméac-
nosti v kazdém obdobi a 1, a I, jsou hodiny prace manzela a manzelky v obdobi t. Pred-
pokladejme, Ze domdcnost nezanechava zadny majetek; jeji celozivotni diskontovany
piijem Ize zapsat jako

I X noy+w, [ +w,
Z p‘t,_l :Z 1t lr' — 2t 21‘ (4)
o (1410) =1 (1+10)

Jestlize T je celkovy ptijem dosazitelny v pribéhu obdobi, stojime pied ¢asovym
omezenim

hj+ 1+ 1li=Tprot=1,2..naj=1,2, kde %)

X¢, hje, ¢ a li; > O pro vSechna t a j. (6)

Rovnice (1) - (6) tvofi znamy maximalizacni problém. Produkéni funkee (2) a (3)

mohou byt substituovany do (1), ¢imz ziskame kompozitni cilovou funkci. Casové

omezeni muze byt feSeno explicitné pro 1;; a l,; a substituovano do (4), abychom ziskali
omezeni ,,plného bohatstvi®. To ndm umoziuje napsat Langrangovu funkci

L=U [C (x1, hi1, hyy), C(x2, hi2, hp)... C Xn, hin, hon) , q(que 5 T12 o fin, Dopeeclog) 1+

2
2 V+ZW”(T—hﬁ =7)

+x.(zn: Px, e (7

perl ) K (1+1)""

Predpokladame-li vnitini rohové feSeni, podminky prvniho fadu vyzaduji, aby

Oq/0ri, =M pro vSechna t. (8)
0q/0r, w,

Predpokladejme, ze manzel a manzelka jsou stejné efektivni pti produkei ocekava-
nych posmrtnych vynost ve smyslu, ze jestlize oba vénuji stejny podil ¢asu na nabozen-
ské aktivity v né¢jakém obdobi, jejich ,,mezni produkty* v produkci ocekavanych vyno-
stt budou v tomto obdobi rovné. Rovnice (8) potom implikuje, ze kdyZz trzni mzdy jsou
v urcitém obdobi stejné, vénuji manzelé stejny pocet hodin na nabozenské aktivity.

Pokud mzdy manzela prevysuji mzdu manzelky v jakémkoli obdobi, znamena to, Ze
manzelka bude vénovat vice ¢asu na nabozenské aktivity nez manzel. Vysvétleni, pro¢
zeny chodi castéji do kostela, tedy nespociva v jejich silngjsi nabozenské vite, nybrz
v relativné niz§ich mzdach v porovnani s manzely. I kdyZ je nabozenské piesvédceni
muze a zeny stejné pevné, mohou vénovat rizné mnozstvi ¢asu na nabozenské aktivity
kvuli vétsi ¢i mensi hodnoté volného casu a nakladim obé&tované piilezitosti.
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3.2 Investice do ,,nabozenského kapitalu“

Pokud predpokladame, ze jak manzel, tak manzelka maji konstantni mzdové sazby
v prub¢hu zivotniho cyklu, podminky prvniho fadu vyzaduji, aby

oq1or,

J!

oq | or

ji—1

=(1+i)"" pro viechna taj= 1 nebo 2. )

Rovnice (9) implikuje, ze clenové domacnosti realokuji sviij ¢as na ndbozenské ¢in-
nosti s rostoucim vékem: dokonce, i kdyZ mezni produkt dodate¢né hodiny ndbozenské
aktivity pro jednotlivce je stejny v obdobi t-1 i t, po¢et hodin vénovanych na ndbozen-
ské¢ aktivity bude s rostoucim vékem rist. Toto zajimavé nahlédnuti potvrzuje teorie
investic do nabozenského kapitalu.

Modely optimélni akumulace lidského kapitalu ukazuji, Ze je pro jednotlivce optimal-
ni soustiedit své investice do lidského kapitalu v ranych fazich zivotniho cyklu, neboe to
umoziuje hromadit vynosy po vétsi pocet let. Naopak teorie investic do ndbozenského
kapitalu implikuje, Ze je optimalni se soustfedit pii,,investovani* do pozd¢jsich fazi zivo-
ta, protoze ocekavané vynosy nejsou ,,viditelné*, dokud se nepfiblizi smrt.

Ceteris paribus ¢im rychlejsi rist mezd, tim vétsi bude rychlost, za niz ¢as vénovany
na nabozenské aktivity bude rist s vékem. Protoze v€koveé-ptijmové profily maji sklon
byt strméjs$i pro muZe nez pro zeny, mnozstvi ¢asu vénované na ndbozenské aktivity
u muzl bude riist rychleji s vékem nez u Zen, nebo* mezni ndklady investovani do
nabozenského kapitdlu u muza se pohybuji rychleji s vékem nez u zen.

Podminky optimality rovnéz umoziuji kalkulovat dopad zmény v exogennim ne-
pracovnim piijmu nebo proporciondlni zmény v individudlni mzdové sazb¢é na
nabozenskou participaci. Jestlize o€ekdvand posmrtnd spotfeba je normalni statek, zvy-
Seni trovné exogenniho nepracovniho ptijmu povede ke zvySeni nabozenské participa-
ce, takze dr, /dv>0pro j = 1 nebo 2.

Reakce ¢asu jednotlivce vénovaného na nabozenské aktivity na proporcionalni po-
sun ve vékovém profilu mize byt rozlozena do souctu ptijmoveé kompenzovaného sub-
stituniho efektu (0r, /0v)* a diichodoveho efektu:

or, /ow, = (@r, /ow,)* +1,r, | &v) pro j = 1 nebo 2. (10)

Zatimco substituéni efekt je negativni, dichodovy efekt je pozitivni. Negativni uci-
nek kompenzované substituce vyplyva ze dvou faktd. Za prvé, ndklady obétované pfi-
lezitosti hodiny spotiebni ¢innosti nebo hodiny nabozenské ¢innosti jsou pro jednotliv-
ce identické a rovné jeho mzdové sazbé. Zvyseni mzdové sazby proto zpisobi snizeni
celkovych netrznich pracovnich hodin. Za druhé, nabozenska aktivita je ¢asove naroc-
né&jsinez spotfebni komodita. Proto zvyseni mzdové sazby zvysuje naklady ndbozenské
aktivity relativné k nakladiim spotfebni komodity a vyvolava substituci nahrazeni
nabozenské aktivity spotiebou.

Dosavadni analyza byla omezena jen na motiv spaseni z nabozenské participace.
Miize byt snadno zobecnéna tak, aby zahrnovala i spotrebni motiv. Pokud z inherent-
nich nabozenskych presvédceni nebo Cisté socidlnich divodi ziskava lovek uspokoje-
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ni z ucasti na nabozenskych aktivitach, potom uzitkova funkce (1) maze byt preformu-
lovéna do podoby

U= U(C], S, Cz, So... Cn, Sn q), (11)

kde s je spottebni hodnota nabozenské participace v obdobi t. Dokonce i kdyby mél je-
dinec konstantni mzdovou sazbu béhem dvou obdobi, neplati uz tak siln€ zavér, ze ticast
se bude zvySovat s vékem kviili motivu spotfeby ndbozenské participace. Kdyby existo-
val pouze motiv spotieby, participace by s vékem nerostla. Jakykoli faktor, ktery zvysu-
je bézné uspokojent, které jedinec ziskava z nabozenskych aktivit, povede ke zvyseni
¢asu, ktery vyc€leniuje na tyto aktivity.

Veskeré zavéry, které jsme odvodili z predpokladu, ze smrt jednotlivce je zndma
ajistd, mohou byt odvozeny i v modelu, kdy okamzik smrti je nejisty. Pokud predpokla-
dame, Ze manzel a manzelka umiraji ve stejny okamzik, Ze pravdépodobnost smrti v ra-
nych fazich Zivota je mala a ze o¢ekavana posmrtna spotieba zac¢ind v obdobi n+1 bez
ohledu na okamzik smrti, pak jsou platné vSechny zavéry.

Kdyz se pravdépodobnost smrti v poslednim obdobi pozemského Zivota stava rela-
tivné vysokou, je mozné, Ze ndbozenska participace s vékem nakonec klesne. Jakmile je
jedinec postaven pied relativné vysokou pravdépodobnost smrti, miize byt pro né&j opti-
malni koncentrovat své nabozenské usili do soukromé modlitby, protoze uz nemusi
prezit své ,,investice™ do budoucich obdobi. Zavedeni nejistého ¢asu smrti proto vede
k moznosti klesajici participace s vékem.

Teorii investic do nabozenského kapitalu podpotil Tannaccone (1990) a Greeley
a Durkin (1991), kteti rovnéZ nabozenské chovani vysvétluji jako akumulaci ,,ndbozen-
ského lidského kapitalu®. Jejich model vysvétluje na véku zavislé vzorce nabozenské
participace jako duasledek vlivu zkuSenosti a tvorby racionalnich navykt. Empiricky
zkoumaji denomina¢ni mobilitu, ndbozensky smiSend manzelstvi a zptisoby konverze.

Rozsifeni modelu ndboZenského chovéani by mohlo endogenizovat rozhodnuti o in-
vesticich do lidského kapitalu v prubéhu zivotniho cyklu. Za urcitych okolnosti by tedy
bylo mozné pozorovat rizné tvary v€koveé-piijmovych profilli v zavislosti na vife v po-
smrtny zivot. Jednotlivci, kteti véti v posmrtny zivot, by mohli mit relativné plossi vé-
kové-ptijmové kiivky nez ostatni. Takovy model by umoziioval srovnavat pracovni
mobilitu lidi mezi rGznymi ndbozenstvimi.

4. Nabozensky trh

Ackoli produkce domacnosti zajiSeuje dobry pocatek pro zkoumani racionalniho
nabozenského chovani, nedavné prace vénuji vice pozornosti nabozenskym skupinam.
Zatimco jednoduché modely ptinaSely izolované spotiebitele maximalizujici uzitek,
omezené osobnim pfijmem a cenami komodit, jiné studie zdiraznuji roli specializo-
vanych firem ¢i klubl pii produkci nabozenskych komodit.

4.1 Dokonala konkurence

Neékteré prace z ekonomie nabozenstvi pfimo stavéji na standardnich teoriich firmy.
Knéze povazuji za vyrobce nabozenskych produktt, laiky za spotiebitele a snazi se vy-
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svétlit rozvoj ndbozenské doktriny, organizacni strukturu cirkvi a vyvoj ndbozenskych
praktik z vnitini dynamiky nadbozenskych trhi.

Standardni aplikaci poptavky a nabidky na nabozenském trhunabidl Louzek (2004).
Nabidku zaji$euji cirkve a nabozenské spole¢nosti, které stavéji kostely, modlitebny
amesity, nabizeji duchovni podporu, organizuji pouté a vydavaji nabozenskou literatu-
ru. Poptavku vytvareji vérici a hledajici, kteti se chtéji dozveédét néco o Bohu, smyslu
zivota a mravnich hodnotach. Rovnovdhu na nabozenském trhu lze zndzornit
jednoduchym obrazkem.

Graf 1 Graf 2
Nabozensky trh Nabozensky trh v pohybu
P P
Sponzorské Sponzorské
prispévky § prispévky
cirkvim cirkvim
Py E
D
Q Q

Nabozensky trh je normalni trh, kde se stietava nabidka s poptavkou (graf'1). Pfirts-
tu ceny (soukromych sponzorskych ptispévku cirkvim) by dodavatelé nabozenstvi byli
ochotni nabizet stale vice svych sluzeb, ovSem véfici by poptavali stale mensi mnozstvi
téchto sluzeb. Rovnovaha mezi nabidkou a poptavkou nastdva v bod¢ E, kde se
mnozstvi nabizenych nabozenskych sluzeb rovna poptavanému.

Dojde-li ke snizeni poptavky po cirkevnich sluzbach (graf 2), posune se rovnovaha
zbodu E do bodu E;: snizi se realizované mnozstvi nabozenskych sluzeb a cirkevni hod-
nostari se museji smifit s nizSimi sponzorskymi ptispévky. Kdyby stat zvysil dotaci
cirkvim, zvysi se nabidka nabozenskych sluzeb (posun z bodu E do bodu E,), k jejichz
realizaci nyni postaci mensi sponzorské piispévky ze soukromych zdroju.

Jakakoli statni dotace cirkvim jde na ukor vysSich dani. Pfedpokladejme, Ze dan¢
plati vSichni danovi poplatnici, zatimco soukromé sponzorské prispévky cirkvim plati
pouze Clenové ¢i sympatizanti cirkvi. Za piedpokladu ricardidnského teorému
ekvivalence plati

2Djt =iTﬁ , (12)
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kde D;; je dotace statu cirkvij v obdobita T; je dafi placend i-tym daflovym poplatnikem
ve stejném obdobi.’ Pokud C;’l byl sponzorsky ptispévek placeny osobou i cirkvi j

v obdobi t-1 (pfed zavedenim statni dotace) a pocet Cleni cirkve j je mensi nez pocet
vSech danovych poplatnikd, pak lze predpokladat, ze C ,.j’.’l >C!, tj. ¢len cirkve, bude

ij?
platit mensi sponzorsky prispévek.

Lidé, kteti nejsou ¢leny zadné cirkve, by po zavedeni statni dotace platili mozna sice
symbolickou, le¢ nespornou dani T; . Pokud C l;." >C; +T;,budou clenové cirkvi stétni

dotace podporovat, protoze se chovaji jako dobyvatelé renty. Fakt, ze zdjem neclent
cirkvi na nizkych danich je spiSe rozptyleny, zatimco zdjem ¢lend cirkvi vice koncent-
rovany, umoziuje vysvétlit, pro¢ jsou v fadé zemi cirkve dotovany z vefejnych
prostiedkd.

4.2 Nedokonala konkurence

Je-li statni podpora zamétena na urcitou cirkev — a* uz jde o cirkev statni, nebo domi-
nantni — muzZe se tato cirkev zacit chovat jako monopol. U¢inky tohoto chovani pomoci
aparatu standardni mikroekonomické teorie zobrazuje graf 3.

Graf 3
Nedokonala konkurence na nabozenském trhu
P Cirkevnirenta | McC
Pr 1
d
MR
Qg Q

V nedokonalé konkurenci na ndbozenském trhu, kde mezni ptijem klesa rychleji nez
cena, vyrabi dominantni cirkev mensi mnoZstvi, nez by bylo pro spotiebitele optimalni,
a udrzuje cenu svych sluzeb na vysoké trovni (napft. existuje cirkevni dan). Kdyby se
nabozensky trh liberalizoval, doSlo by nejen ke snizeni cen nabozenskych sluzeb, ale
i k ristu rovnovazného mnozstvi téchto sluzeb.

Na monopolni charakter dominantni ¢i statni cirkve upozoriiuje lannaccone (1991).
Data z 18 zapadnich zemich podle n&j ukazuji, Ze chozeni do kostela, vira v Boha a vni-
many vyznam nabozenstvi jsou vétsi v zemich s vice konkurujicimi cirkvemi nez v ze-

1 Ve skutecnosti vsak existuji naklady mrtvé vahy plynouci ze zdanéni, takze v realité bude platit

2D, <2,
j=1 i=1
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mich ovladanych jednou cirkvi. Finke (1992) vyvozuje podobny zavér z analyzy
zalozené na historickych datech z americkych mést na prelomu 19. a 20. stoleti.

Ekelund, Hébert a Tollison (1989) pouzivaji model monopolu na dobyvani renty
k vysvétleni stfedoveké katolické doktriny o lichvé. Argumentuji, Ze vysoce postaveni
cirkevni hodnostafi pouzivali doktrinu o lichvé k tomu, aby maximalizovali rentu z uvé-
ru, ktery si brali knézi od bank za kontrolované uroky.

Finke, Stark a Iannaccone (1998) zduraziiuji, ze u kotene hlavnich ndbozenskych
trendll a udalosti stoji ndbozenska deregulace, kterd obnovuje vitalitu a efektivnost
nabozenskych trhii. Empirické studie podle autort ukazuji, ze determinanty nabozen-
ské poptavky (preference a sklon osob k nadpfirozenému komfortu a vysvétleni) se
méni daleko méné€ nez podminky ovliviiujici nabozenskou nabidku.

4.3 Teorie klubu

Prace, které vychazeji z teorie klubt, zdiraziuji, ze aCkoli naboZenské instituce vyka-
zuji fadu vlastnosti podobnych firmam, standardni mikroekonomicky aparat vyrobce
a spotiebitele je pouzitelny jen Castecné. Kongregace jako rodiny kombinuji funkce vy-
roby a spotieby. S vyjimkou par nabozenskych profesionalii na cely uvazek vétsina Cle-
nl cirkvi jednd, jako by byli soucasné vyrobci i spotiebitelé ndbozenskych komodit.

Zaleski a Zech (1995) aplikuji teorii klubl k urceni optimalni velikosti nabozenské
kongregace. Optimalni velikost je specifikovana jako situace, kdy jsou maximalizova-
ny celkové ptispévky cirkvim. To nastava, kdyZ mezni vynosy ze ziskani posledniho
Clena se rovnaji meznim nakladim na tohoto ¢lena. Autoti model testuji na Ctyfech de-
nominacich a tvrdi, Ze katolicka farnost je obvykle vétsi nez optimum, zatimco obvyklé
episkopalni, luteranské a metodistické kongregace jsou mensi nez optimum.

lannaccone (1992) zdiraziuje pozitivni externality spojené s naboZenskou partici-
paci. V nabozenské kongregaci aktivni ¢len (ktery pravidelné chodi do kostela, srde¢né
zpivd anadSené zdravi) zvySuje uzitek ostatnich. Zranitelnost vétSiny nabozenstvi pred-
stavuji Cerni pasazéfi, ktefi se tiCastni mén¢ Casto a méné energicky, nebo plati mensi
sponzorské ptispevky, ackoli vyuzivaji nabozenskych obtadu.

Dobrovolné naklady (,,obétovani a znameni*) mohou fungovat ke zmirnéni problé-
mu ¢erného pasazéra odhalenim malo vérnych ¢lent a posilenim vyssi trovné participa-
ceuteéch, kdo zistali. Nekteti racionalni jednotlivei mohou zjistit, Ze je v jejich zajmu se
ptipojit do n¢jaké ,,sekty* ¢i ,,kultu®, které vyzaduji znameni, sebeobétovani a bizarni
vzorce chovani. Jini 1idé (zv1ast€ s vysokymi trznimi ptilezitostmi) budou pokladat za
optimalni zistat ¢leny méné narocnych skupin, jako jsou zavedené cirkve.

Teoreticky model ,,sekt* s vysokymi néklady a ,,cirkvi s nizkymi naklady vysvétlu-
je otazky, které fascinuji sociology nabozenstvi odnepaméti. Sektarska nabozenstvi pti-
naseji ptisné standardy chovani, dramatické konverze, vysokou ti¢ast na bohosluzbach,
rezistence k socidlni zmén¢ a plivab mensinovosti. Stejné Ize vysvétlit dobfe znamy
sklon sekt zmirnovat v pribéhu ¢asu své pozadavky a transformovat se do obvyklych
denominaci, které se ptipadné¢ mohou stat tak laxni, Ze ztraceji Cleny.

Tzv. deviantni nabozenské skupiny (,,kulty ¢i ,,sekty*) jsou Casto vnimany jako
hrozba individualni svobodé¢ a spolecenskému blahobytu. Takové skupiny jsou viditel-

POLITICKA EKONOMIE, 5, 2007 @ 671



né v médiich, vetejné debaté i pravnich disputacich. Téméf v§echny soudni ptipady ty-
kajici se ndbozenstvi v USA se tykaji praktik ,,deviantnich® menSinovych ndbozenstvi.
Objevuje se otazka, nakolik ¢lenstvi v takovych skupinach ptredstavuje nabozenskou
svobodu, nebo spise zotroceni.

Klubové teoreticky pohled na sektarské ndbozenstvi nabizi jiny pohled. Uvnitf klu-
bového modelu i bizarni a zdanlivé patologické praktiky deviantnich skupin se jevi jako
raciondlni, protoze maximalizuji uzitek a omezuji problém ¢erného pasazéra. Tento ar-
gument diskredituje vétSinu medialnich titulkti o ,,vymyvani mozkt* v sektach. VéEtsina
pokusii ochranit obyvatele od deviantnich nabozenstvi ve skute¢nosti snizuje
spolecenské bohatstvi.

Konkurence na nabozenském trhu je stejné plodna jako vsude jinde. ZajiSeuje
dosazitelnost riznych nabozenskych produkti, stimuluje inovace a nuti cirkve, aby
1épe reagovaly na pfani svych ¢lent a efektivné vyuzivaly zdroje. Efektivnost a bohat-
stvi mohou byt podpofeny jedin€¢ vladnimi politikami, které udrzuji svobodny
a konkuren¢ni nadbozensky trh.

5. Empirické vyzkumy

Sociologicka literatura o empirickych korelacich religiozity objevila nasledujici ten-
dence: 1. Zeny maji sklon se ucastnit na cirkevnich aktivitach castéji nez muzi; 2. choze-
ni do kostela ma sklon se zvySovat s vékem; 3. vztah mezi pfijmem (nebo socialni tfi-
dou) a chozenim do kostela je spise slaby; 4. Cerni chodi do kostela castéji nez bili;
5. chozeni do kostela je Castéjsi v zemeédélskych nez méstskych oblastech. Ekonomové
nékteré tyto sociologické poznatky potvrdili, jiné naopak vyvratili.

5.1 Sekulariza¢ni hypotéza

Robert Barro a Rachel M. McCleary (2003) zkoumali nabozenstvi a politickou ekono-

mii v mezinarodnim panelu. Opfeli se o empirickda data z World Values Survey

7 80.290. let 20. stoleti a International Social Survey Programme z 90. let 20. stoleti. Je-

jich vyhodou je, Ze se neomezuji jen na jednu zemi, ale na co nejsirsi okruh zemi. Autofi

empiricky testovali jak tezi o sekularizaci, tak vliv ndbozenského pluralismu. Empiric-
ké vysledky lze shrnout do Sesti bodd.

1. Existuje pozitivni vliv vzdélani na nabozenskou participaci. Tato zavislost plati pro
vSechny rovnice chozeni do kostela, podobné vzorce existujiu viry v pekla, posmrt-
ny Zivot a Boha (stejné jako pro sklon ¢lovéka sam sebe oznacit za ,,naboZenského®).
Pozitivni vztah nabozenské angazovanosti ke vzdélani podle autorti naznacuje, ze
nabozenska vira se nezaklada na neznalosti ¢i ,,nevédeckém® mysleni.

2. Jinym vyznamnym statistickym zjisténim je negativni vztah mezi indikatory religio-
zity a mirou urbanizace. Odhadnuty koeficient -1,41 pro mésicni chozeni do kostela
znamena, ze zvyseni miry urbanizace o 0,15 by snizilo mésicni chozeni do kostela
o pét procentnich bodd. Inverzni vztah mezi chozenim do kostela a urbanizace je
konzistentni s argumentem, Ze cirkevni sluzby malo konkuruji jinym formam
socialni interakce v zeméd¢lskych oblastech.
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3. Inverzni ucinek ocekavané délky zivota na chozeni do kostela podporuje teorie,
podle nichz lidé odkladaji investice do nabozenského kapitalu na pozdé&jsi dobu.
Vysledky vSak naznacuji pozitivni vztah mezi o¢ekavanou délkou zivota a nabozen-
skymi virami — a* uz v nebe, peklo, nebo posmrtny zivot. Lidé, ktefi jsou daleko od
smrti, tak maji malé podnéty, aby travili ¢as v kostele, ale nemusi mit nizs$i hladinu
nabozenského presvédceni.

4. Pokud jsou drzeny ostatni indikatory konstantni, neexistuje statisticky vyznamny
vztah mezi chozenim do kostela a primérnym HDP na hlavu. Pro v€kovou strukturu
plati, Ze vétsi pritomnost déti (vyssi podil populace pod 16 let) je spojena s CastéjSim
chozenim do kostela. Tento zavér ladi s teoretickymi pfedpovéd'mi. Neexistuje vSak
jasny empiricky vztah mezi pfitomnosti déti a ndbozenskymi virami.

5. Podil star$ich osob neni statisticky vztazen k chozeni do kostela. Toto zjisténi odpo-
vida dvojznacnosti teorie, kterd na jedné stran¢ predpoklada vétsi ptani starSich cho-
dit do kostela kvuli blizici se smrti, na druhé stran€ mén¢ ¢asté chozeni do kostela
kvtli vysokym nékladim pro nékteré nemocné.

6. Sekularni trend v religiozité je pro dané hladiny ekonomickych proménnych nevy-
razny, a pokud néjaky, pak opacny, nez ptedpovida teorie sekularizace. Jedina sta-
tistické evidence pro n¢jaky trend je u viry v peklo, v tomto pfipadé¢ vsak vira v peklo
v ¢ase roste. Na 10% kritické hladin€ neexistuje zadny doklad klesajiciho mésic¢niho
chozeni do kostela. Hypotéza konstantnich indikatort religiozity pro riizné roky by
mohla byt ptijata na 10% nebo vyssi kritické hlading.

Podle Gallup International Millenium Survey — vyzkum v 60 zemich (1,25 mld. lidi)

— je vliv vzdélani na nabozenskou participaci mirné negativni. 87 % respondentli se
povazuje za soucast néjakého nabozenstvi, pouze 13 % prohlasilo, Ze nepatii k zadnému
nabozenstvi. Nabozenské viry nejdou ruku v ruce s chozenim do kostela (pouze 32 %
dotazanych prohlasilo, ze chodi do kostela pravidelng). Mezi denominacemi je aktivni
religiozita nejvétsi u muslimt, potom katolikd, potom ostatnich nébozenstvi —
hinduisti, pravoslavnych, protestantil a zidd.

5.2 Uginky statni regulace nabozenstvi

Uginky stdtniho naboZenstvi na aktivni religiozitu jsou predmétem sport. Na jedné stra-
né stoji Bainbridge a Stark (1987), lannaccone (1991) a Finke (1992), podle nichz statni
nabozenstvi podporuje monopol a odtud slabé sluzby a nizké miry chozeni do kostela.
Na druhé strané Barro a McCleary (2002) argumentuji, Ze statni nabozenstvi nabizi do-
tace statni cirkvi, coz posouva kiivku nabidky nabozenskych sluzeb doprava a zvysuje
nabozenskou participaci (ze se tak d¢je na naklady danovych poplatnikt, je jina
otazka).

Zavedeni statniho nabozenstvi podle Barra a McCleary zvySuje mésicni frekvenci
chozeni do kostela pomérné vyrazné (autofi drzi konstantni metitko nabozenského plu-
ralismu). Odhadnuté koeficienty u statniho naboZenstvi jsou rovnéz pozitivni pro
nabozenska presvédceni — zejména viry v nebe a peklo. Tyto vysledky naznacuji, ze
statni sponzorstvi, které podporuje chozeni do kostela, mize byt rovnéz ¢astecné
uspésné pii dosazeni vysoké hladiny nabozenské viry.
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Utinky statniho naboZenstvi viak probihaji soub&zné s vlivy nabozenského plura-
lismu a vladni regulace. Viddni regulace ma sklon potlacovat chozeni do kostela stejné
jako urcité formy nébozenské viry. Neni prekvapivé, Ze existence komunistického
rezimu ma zasadné€ negativni dopad na cirkevni angazovanost a nabozenské viry. Nao-
pak pad komunismu je spojen s rozkvétem nabozenského trhu.

Chaves a Cann (1992) zkoumali rozsah statniho zasahovani do cirkevnich aktivit.
K nému pocitaji to, zda vlada jmenuje ¢i schvaluje cirkevni predstavitele. Vysoky stu-
pen statniho zasahovani do cirkevnich aktivit snizuje efektivnost dodavatelti ndbozen-
stvi, a tim pfinasi nizkou miru chozeni do kostela. Statni ndbozenstvi vSak rovnéz zahr-
nuje formy dotaci, jako jsou platby cirkevnim zaméstnanciim a vybirani cirkevnich
dani. Tyto dotace podle autori podporuji formalni nabozenskou participaci.

Hamberg a Pettersson (1994) ptipominaji disledky Svédské statni cirkve na aktivni
religiozitu. Do kostela §védské cirkve chodi asi 2 % Svéd, ackoli pies 90 % je formal-
nimi ¢leny cirkve. Soukromé ptispévky sympatizantli a ¢lent cirkvi necini téméf nic.
Knézi maji pravo stavkovat a maji vysoké platy (napf. plat arcibiskupa pievySuje plat
premiéra). Svédska cirkev trpi vysokymi naklady a piebyte¢nou kapacitou.

Statni intervence je cena, kterou cirkev plati za statni ochranu. Svédska cirkev byla
dlouho povazovana za organ statu. Jeji zavislost na statu vzrostla poté, co se ve 30. le-
tech 20. stoleti dostala k moci socidlni demokracie. Mocenské pozice uvnitt cirkve byly
prakticky dosazovany podle politickych kritérii: od kandidatl nebyly vyzadovany
nabozenské predpoklady, dokonce nemuseli byt ani pokiténi.

Jako doklad, ze preference a poptavkové faktory nejsou na nabozenském trhu jedi-
né, mize slouzit, ze Skandinavci maji o néco mensi sklon odmitat ateismus, véfit v Boha
a oznacovat se za nabozenské oproti Evropantim v pruméru, ale do kostela chodi jesté
podstatne méné. Hamberg a Petterson (1994) zdlraziuji, Ze ndbozenska participace je
vyssi v téch Svédskych obcich, kde je lokalni nabozensky trh konkurencni.

Finke (1992) zkouma d&jiny Spojenych stati. VétSina kolonii méla na pocatku vy-
tvofené statni cirkve. Nabozenska svoboda vznikla z velké ¢asti jako disledek kompro-
misu mezi koloniemi. Uginky odstatnéni cirkvi byly citelné —a to jak z hlediska promén
struktury nabozenského trhu, tak celkové ndbozenské participace.

Denominace, které se diive t&sily oficidlni podpotfe — kongregacionalisté, anglikani
apresbyteriani — ztratily vétSinu svych podila ve prospéch novych pruznych sekt. Mezi
léty 1776—1850 se podily kongregacionalistl, episkopalistii a presbyteriani na
nabozenském trhu propadly z 55 % na 19 %. Pocet baptistl a metodistl stoupl z 19 % na
55 %. Tyto mohutné zmény nelze vysvétlit imigraci, pfijmem ¢i regionalnim
populac¢nim ristem.

Nabozenska deregulace vSak méla jesté jeden dasledek: diky vétsi konkurenci mezi
dodavateli nabozenstvi se ¢lenstvi v cirkvich zvysilo ze 17 % vroce 1776 na 34 % v roce
1850 avroce 1906 presahlo ¢lenstvi v cirkvich 51 %. Tento trend déle pokracoval az do
konce 20. stoleti, takze v USA na rozdil od fady evropskych zemi ¢lenstvi v cirkvich za
poslednich dvé sté let stouplo (graf 4).
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Graf 4
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Pramen: Stark, Finke, lannaccone (1997)

Jinym ptikladem je deregulace nabozenského vysilani v USA. Telekomunikac¢ni za-
kon z roku 1934 stanovil rozhlasovym stanicim, které chtély ziskat licenci, povinné
nabozenskeé vysilani, které naplnila Federalni rada cirkvi— kartelova organizace vybra-
nych protestantskych denominaci. Poptavka po tomto ¢ase pfevysSovala nabidku, ufad
vSak zakazoval, aby cirkve nakupovaly vysilaci ¢as u radii.

Poté, co v 60. letech 20. stoleti bylo deregulovano rozhlasové vysilani, uz se dale ne-
odlisSovaly placené a neplacené nabozenské programy. Cirkve a nabozenské skupiny
mohly volné nakupovat vysilaci ¢as od radii. Podil Federalni rady cirkvina vysilani spa-
dlz47 % na 8 % v roce 1977 a rozkvetli tzv. teleevangelisté — konzervativni az funda-
mentalisticti kazatelé, jejichz vliv Sokoval politické, akademické i medidlni elity.

Vsechna tato ekonomicka zjisténi o pozitivnim vlivu liberalizace na aktivni religio-
zitu jdou proti dlouhodobému sociologickému predpokladu, ze odstatnéni cirkvi pod-
kopavareligiozitu aurychluje sekularizaci. Hypotéza sekularizace zni v tomto kontextu
jednostranné, zaméfuje se pouze na poptavkovou stranu nabozenského trhu a zcela
ignoruje nabidkové faktory.

5.3 Nabozensky pluralismus a konkurence mezi cirkvemi

Aby zkoumali nabozensky pluralismus, shromézdili Barro a McCleary (2003) data
0 nabozenské ptislusnosti rozdélené do deviti hlavnich vyznéni: katolické, muslimské,
protestantské, hinduistické, buddhistické, ostatni vychodni nabozZenstvi, zidovské, pra-
voslavné a jin4 naboZenstvi. Herfindahliiv index — suma ¢tverct podilt nalezejicich ke
kazdému nabozenstvi — byl interpretovan jako pravdépodobnost, Zze dvé nahodné vy-
brané osoby v zemi nalezeji ke stejnému nabozenstvi. Jedna minus Herfindahliv index
jepak pravdépodobnost, Ze nalezeji k odliSnym nabozenstvim (indikator ndbozenského
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pluralismu).” Nasledujici tabulka zobrazuje réizné proménné i index nabozenského plu-
ralismu z 70. a 80. let 20. stoleti.

Tabulka
Statni nabozenstvi, statni regulace nabozenstvi a nabozensky pluralismus

Zemé . Stévitni . Statni Ind‘ex Zemé . Stévitni ) Statni Ind?x
naboZenstvi | regulace | pluralismu nabozZenstvi| regulace | pluralismu
Kamerun 0 0 0,73 Kypr 0 0 0,36
Ghana 0 0 0,72 Dénsko 1 0 0,02
JAR 0 0 0,63 Finsko 1 1 0,03
Kanada 0 0 0,56 Francie 0 1 0,17
Dominikénska 1 0 0,05 | Némecko 0 0 0,54
republika
Mexiko 0 0 0,05 | Recko 1 1 0,04
USA 0 0 0,64 Mad’arsko 0 1 0,47
Argentina 1 1 0,13 Island 1 0 0,03
Brazilie 0 0 0,20 Irsko 1 0 0,08
Chile 0 0 0,22 Italie 1 1 0,01
Kolumbie 1 0 0,05 Nizozemsko 0 0 0,53
Peru 1 1 0,09 Norsko 1 1 0,01
Uruguay 0 0 0,14 Polsko 0 0 0,19
Venezuela 1 1 0,08 Portugalsko 1 0 0,02
Bangladés 1 1 0,24 Spanélsko 1 0 0,00
Cina 0 1 0,46 Svédsko 1 1 0,08
Hongkong 0 0 0,60 Svycarsko 0 0 0,51
Indie 0 0 0,31 Turecko 0 1 0,01
Japonsko 1 0 0,19 Britanie 1 1 0,33
Izrael 0 0 0,46 Austrélie 0 0 0,51
Jizni Korea 0 0 0,33 Novy Zéland 0 0 0,37
Malajsie 1 0 0,68 Bulharsko 0 0 0,28
Pékistan 1 0 0,06 |CR 0 1 0,43
Filipiny 0 0 0,28 Estonsko 0 1 0,48
Singapur 0 0 0,63 LotyS$sko 0 1 0,68
Tchaj-wan 0 0 0,58 Litva 0 1 0,13
Thajsko 1 1 0,14 Rumunsko 0 0 0,40
Rakousko 0 0 0,15 Rusko 0 1 0,51
Belgie 0 0 0,05 Slovensko 0 1 0,34
Slovinsko 0 0 0,12

Pramen: Barro, McCleary (2002)

Zasadnim zjiSténim autord je, Ze nabozensky pluralismus je pozitivné vztazen k ak-
tivni religiozité. To je v souladu s modelem ndbozenského trhu, podle n€hoz vétsi plura-
lismus povzbuzuje vétsi konkurenci mezi dodavateli nabozenstvi. VEétsi pluralismus je

2 Herfindahliv index se rovna jedna a indikator pluralismu nula, kdyz kazdy nalezi ke stejnému
nabozenstvi. Pokud jsou dvé nabozenstvi pocetné stejné silna, Herfindahltv index a index
pluralismu budou jedna polovina. Herfindahltiv index se blizi nule, a index pluralismu jedné, kdyz
existuje velké mnozstvi nabozenskych denominaci, z nichz kazda ma zanedbatelny podil na
celkovém obyvatelstvu. S deviti skupinami by nejnizsi hodnota Herfindahlova indexu ¢inila 0,11
a nejvyssi hodnota indexu pluralismu 0,89.
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rovnéz vyznamneé pozitivné korelovan s nékterymi nabozenskymi virami (v nebe a pek-

lo), nikoli vSak s jinymi. Katolicka cirkev vykazuje vyssi uroven participace nez ostatni
denominace.

Graf 5
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Pramen: lannaccone (1994)

Zajimavy je vztah okultismu a nabozenské viry. Projevy okultismu jsou tfi: véstby,
horoskopy ¢i zatikavadla. Existuje pomérné silny pozitivni vztah mezi riznymi forma-
mi okultismu: kdo véfi v jednu formu, véti pravdépodobné i v jinou. Korelace mezi pri-
mérnym indikatorem okultismu a nadbozenskou participaci je vSak negativni. Barro
a McCleary (2002) argumentuji, ze okultismus ma tendenci nahrazovat standardni
nabozenskou viru.

Okultismus nahrazuje ndbozenskou viru a aktivity ve spolecnostech, kde tradi¢ni
nabozenské praktiky jsou potlaceny nebo ustoupily do pozadi. Nejvétsi indikatory
okultismu mély komunistické zemé. Jiné mozné zdlivodnéni je, Ze organizovana
nabozZenstvi, zejména fimskokatolickd cirkev, se snazi potlacit okultismus a nékteré
z téchto vér dokonce oznacuji jako hiichy. Nejnizsi hladiny okultismu maji katolické
zem¢ jako Irsko ¢i Filipiny.

6. Zaver

Ekonomie naboZenstvi je opomijenou, ale vzrusujici oblasti ekonomické védy. Jeji de-
vizou je, ze umoziuje testovat fadu teorii o netrznim chovani. Zadna jina netrzni aktivi-
taneni v takovém rozsahu zalozena na vife a normach jako nabozenstvi. Existuji pfitom
dostupna empiricka data—ae uz v podob¢ mezinarodnich vyzkumi, ¢i narodnich s¢itani
acirkevnich statistik na lokalni i statni urovni. Nabozenstvi umoznuje snadno rozvinout
a testovat teorie tvorby preferenci, normativniho omezeni ¢i kulturni zmény.
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Nejrozsitenéjsi hypotézou ve spolecenskych védach tykajici se nabozenstvi je hy-
potéza sekularizace, podle niz se lidé v prib¢hu modernizace stavaji mén¢ ,,ndbozen-
skymi“. Clanek ukazal, Ze jde o hypotézu neopodstatnénou. Zatimco ve vét§ing evrop-
skych zemi za posledni dv¢ stoleti nabozenska participace klesla, v jinych svétadilech
se drzi stale na vysoké urovni, nékdy dokonce stoupd. Nabozensky trh neovliviiuji jen
poptavkové faktory (preference), ale i nabidkové faktory (konkurence mezi cirkvemi).

Modernizace a hospodaisky riist zvySuje naklady lidského ¢asu, coz motivuje sub-
stituovat nabozenstvi za jiné aktivity. Niz§i spotieba cirkevnich sluzeb vSak nemusi
znamenat pokles nabozenskych ptesvédceni. Muzi chodi do kostela méné ¢asto nez
zeny, protoze maji vyssi mzdy. Starsi lidé maji sklon k vétsi nabozenské participaci nez
mladsi, neboe odkladaji investice do ndbozenského kapitalu na pozdéjsi dobu.

Ackoli neni jasné, zda statni cirkev podporuje religiozitu, existuje Siroka shoda, ze
regulace ndbozenského trhu ovlivituje religiozitu negativng. VEtsi nabozensky pluralis-
mus méfeny diverzitou prislusnosti k hlavnim denominacim je spojen s ¢astéjsim cho-
zenim do kostela i pevnéjsi virou. Nejvice nabozenstvi prospiva otevieny trh
a svobodna konkurence mezi cirkvemi.
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Abstract

The article is concerned with the economics of religion. The first chapter is introduction into the
economics of religion by Adam Smith. The second chapter asks the question whether the
secularization hypothesis is tenable. The third chapter analyzes the allocation of time and church
attendance and investments into religious capital. The forth chapter examines religious market in
perfect or imperfect competition. The fifth chapter summarizes empirical research. The sixth
chapter brings conclusions.
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