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Kniha G. J. Borjase, profesora ekonomie a so-
cialni politiky na Harvard Kennedy School,
je dalsi z fady jeho excelentnich publikaci
z oblasti ekonomie trhi prace. Syntetizuje
teoretické poznani z oblasti ekonomie mig-
race, vysvétluje teorie a doprovazi je prime-
fenym algebraickym a srozumitelnym grafic-
kym aparatem. Pracuje s empirickymi daty
a predstavuje ekonometrické modely a meto-
dy vhodné k jejich zkoumani, zejména k iden-
tifikaci pfi€in a disledkti mezinarodnich mig-
racnich tokd.

S ohledem na to, Ze asi 215 milionu lidi,
coz jsou piiblizné 3% svétové populace, neziji
v zemich, kde se narodili, stava se ekonomie
migrace stale dulezitéjsi soucasti nejen eko-
nomie trhli prace, ale celého ekonomického
obrazu spolecnosti. Zemé rozvinutého své-
ta se stavaji ,,nations of imigrants®. I kdyz
prof. Borjas musel velmi zvazovat, kterym
tématim vénuje prostor ve své nové knize,
tématu migrace se dostalo uceleného zpraco-
vani vedeného jasnou logickou linkou neokla-
sické mikroekonomie, které je piinosem pro
intelektudlni rozvoj teorie migrace. Efektivni
alokaci pracovnikl do pracovnich mist a ma-
ximalizaci celkové hodnoty produktu zajist'uji
v konkurencni ekonomice trhy prostiednic-
tvim vyrovnavani hodnoty mezniho produk-
tu prace. ,Migrace je klicovym nastrojem
trhu prace k piekondvani trznich neefektiv-
nosti a k zajiSténi, Ze se pracovnici dostanou

na takova pracovni mista, v nichz jsou nejpro-
duktivngjsi,” pise prof. Borjas (s. 2). Predsta-
vuje imigranty jako raciondlni ekonomické
agenty, ktefi ¢ini ta nejlepsi mozna rozhodnuti
s ohledem na zdroje, které maji k dispozici.
Jejich chovani ma jednoznac¢né redistribucni
konsekvence: jedni ziskavaji a druzi ztraceji.

Kniha je tematicky rozdélena do 9 kapitol
a na konci je originalni a obsahové inspirujici
ZAVer.

Kapitola 1 Vybér imigranti (The Selec-
tion of Immigrants) popisuje migraéni rozho-
dovani. Borjas otevira svoji ekonomii migrace
jednoduchou otazkou: Kdo se rozhoduje mig-
rovat? Jiz v roce 1932, laure4t Nobelovy ceny
John Hicks tvrdil, Ze jsou to rozdily v Cistych
ekonomickych vyhodach, zejména pak roz-
dily ve mzdach, které jsou hlavnim divodem
migrace (The Theory of Wages. London, Ma-
cmillan, p. 76). Borjas vedle mzdového dife-
rencialu vysvétluje zasadni ulohu schopnosti:
pravé jejich distribuce oddéluje (selection
process) ty, kteti odchézeji ze zemé¢, od téch,
ktefi zustavaji. Diskutuje i dalsi faktory, kte-
ré motivuji neékteré osoby z ptivodnich zemi
emigrovat. Borjas pfinasi ekonomicky model
migracniho rozhodovani jakozto rozhodovani
o investici do lidského kapitalu. Lidé, ktefi se
rozhodnou migrovat, predpokladaji, Ze jejich
ocekavané vynosy z migrace pievysi naklady
na ni. Teoretické vysvétleni ilustruje aplikace
grafického Royova modelu (Roy, A. D., 1951,
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Some Thoughts on the Distribution of Ear-
nings. Oxford Economic Papers, 3, June 1951,
pp. 135-46.) Vibec prvni aplikaci Royova
modelu na migraci provedl pravé prof. Bor-
jas (in Self-Selection and the Earnings of Im-
migrants v American Economic Review, 77,
September 1987, pp. 531-53). V zakladni
a rozsifenych verzich odliSuje pozitivni a ne-
gativni migracni toky. Imigranti nasledné po-
tiebuji ziskat v nové zemi i nové schopnosti.
Pravé tyto nasledné investice (post-migration
investment) pak ur¢uji miru ekonomické in-
tegrace imigranti a domaci populace v priji-
majici zemi. Zaver kapitoly tvoii empiricky
test Royova modelu (cross-country regression
model) a diskuse vybranych empirickych stu-
dii analyzujicich migrac¢ni toky v konkrétnich
zemich.

J. Mincer (Family Migration Decisions.
Journal of Political Economy, 86, October
1978, pp. 749-73) na rozdil od této indivi-
dualni volby poukazuje na to, ze velka Cast
migraéniho rozhodovani se tyka nikoli jed-
notlivett samotnych, ale celych rodin. Potom
jde o to, za jakych podminek na tom bude
cela rodina Iépe, a tudiz migra¢ni rozhodova-
ni nemusi nutné pfinaset pozitivni vynos pro
vSechny Cleny rodiny. S. H. Sandell (Women
and the Economics of Family Migration. Re-
view of Economics and Statistics, 59, Novem-
ber 1977, pp. 406—14) poukazuje na statistic-
ka data, ktera potvrzuji, Ze napt. postmigracni
vydélky Zen jsou ¢asto nizsi nez pied migraci.

Kapitola 2 Ekonomicka integrace (Eco-
nomic Assimilation) ukazuje, ze ne vSechny
schopnosti jsou transferabilni z jedné zemé
do druhé. Migranti obvykle pocit'uji nedosta-
tek urcitych schopnosti, které jsou pro trh prace
zadouci (jako je napft. plynula znalost jazyka).
Maji proto motiv pokracovat v investi¢nim
procesu do svého lidského kapitalu a ziskat
takové schopnosti, které by mohli zuzitkovat
v novém prostiedi. V této kapitole autor od-
vozuje a testuje model ekonomické integrace
migrantl a determinanty, které ji ovliviiu-
ji. Podava rovnéz prehled ekonometrickych
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metod, které se vyuzivaji k méfeni miry této
integrace. Diskuse zdarazinuje slozitost od-
déleni miry ekonomické integrace od zmén
puvodnich schopnosti imigrantd. Kombinace
pre- a postmigracnich schopnosti pak urcuje
aktualni nabidku schopnosti imigrantii za-
méstnavatelim v piijimajici zemi.

Kapitola 3 Imigrace a struktura mezd:
teorie (Immigration and the Wage Strukture:
Theory) zkouma vliv imigrace na mzdy. Teo-
reticky model konkuren¢niho trhu prace dava
jasnou odpoveéd’, jak zareaguje mzda na pri-
chod imigrantii: s velkym poc¢tem migrantt se
bude snizovat relativni mzda téch pracovniku,
ktefi jsou k migrantim konkurenty, tedy po-
kud jsou migranti a domaci pracovnici vza-
jemngé substituovatelni; a zvySovat mzda téch,
ktefi jsou s nimi v komplementarnim vztahu,
a to zejména v kratkém obdobi.

Borjas si v této kapitole klade otazku, jak
mize prispét teorie poptavky k vyjasnéni poten-
cialniho mzdového efektu posunu nabidky pra-
ce v diisledku migrace. Ustiedni Givaha vychazi
ze skutecnosti, ze prichod imigrantd zaroven
zvysuje poptavku po zbozi a tim vytvaii pro-
stor pro rust mezd: ,,Jak moc zvySuji imigranti
spotiebitelskou zakladnu ptijimajici zeme? ...
Odpovéd na tuto otazku, které se zatim nedo-
stalo empirického zkoumani, hraje Gstiedni roli
v determinaci vlivu imigrace na mzdy, a to jak
v kratkém, tak v dlouhém obdobi* (s. 78).

Kapitola 4 Mzdové efekty imigrace:
deskriptivni dtikazy (The Wage Effects of Im-
migration: Descriptive Evidence) sumarizuje
empirickou literaturu, ktera se zabyva vlivem
mezinarodni migrace na pracovni piilezitosti
na strukturu mezd v pfijimajicich a vysila-
jicich zemich. Poukazuje na skutecnost, ze
empiricka literatura zaméfuje svoji pozornost
na prijimajici zemé¢, ale pomiji ty vysilajici.
Diskutuje deskriptivni metody, které koreluji
mzdu urcitych skupin pracovnikti se zménami
nabidky prace téchto skupin.

Kapitola 5 Mzdové efekty imigrace: struk-
turalni odhady (The Wage Effects of Immigrati-
on: Structural Estimates) diskutuje strukturalni



modely, které odhaduji vS§eobecnou rovnovahu
trhu prace a zahrnuji parametr reprezentujici
vliv imigrace na strukturu mezd.

Empiricka literatura sumarizovana v téch-
to kapitolach nabizi pro kazdého néco: Nektera
empiricka zkoumani vedou k zavéram, Ze imig-
race nema vliv na mzdu konkuren¢nich doma-
cich pracovnikd, jiné modely prokazuji, ze imig-
race ma negativni, event. pozitivni vliv na mzdy
konkurenénich domacich pracovnikd. Borjas
uzavira, ze se ukazalo prekvapive slozitym em-
piricky demonstrovat trivialni teoretickou impli-
kaci, ze zvySeni nabidky prace snizuje mzdu.

Kapitola 6 Prizptisobeni trhu prace imigra-
ci (Labor Market Adjustments to Immigration)
se zamé&tuje na analyzu chovani domacich pra-
covnikd a firem v reakci na imigranty. Jestlize
ma imigrace vliv na pracovni piilezitosti a mzdy
v piijimajici zemi, piivodni Gcastnici trhu prace,
at’ jiz pracovnici nebo firmy, ¢eli ménicim se
podminkam. Kapitola vysvétluje determinanty
a konsekvence dvou typu prizptsobeni. Do-
maci pracovnici mohou reagovat na imigraci
odchodem (nebo naopak setrvanim) do dalSich
mést a lokalit, kterym se imigranti vyhybaji. Po-
dobné firmy mohou napf. na rostouci pocet niz-
ko kvalifikovanych imigranti reagovat zménou
mixu svych kapitalovych investic.

Kapitola 7 Ekonomické pfinosy migrace
(The Economic Benefits from Immigration)
predstavuje teoreticky ramec k vysvétleni,
jak a pro¢ benefituji prijimajici zemé z mig-
race. Prezentuje zakladni model, ktery popi-
suje zdroje vynosu z migrace, a aplikuje ho
na kontext USA. Dulezitym zjisténim je, Ze
nekteré parametry, které determinuji redistri-
bucni vliv migrace na strukturu mezd, také de-
terminuji miru ¢istého ekonomického vynosu,
ktery pfipadne pfijimajici ekonomice: ¢im
VEtsi je ztrata na mzdach domacich pracovni-
ku, tim vyssi je Cisty vynos z migrace v cilové
zemi. Nasleduje ekonomicky a graficky mo-
del imigra¢niho piebytku (immigration sur-
plus) v kratkém a dlouhém obdobi.

Kapitola 8 Vysoce kvalifikovana imi-
grace (High-Skill Immigration) dale tento

zakladni model aplikuje na globalni kontext,
kde nejsou migraci kladeny zadné piekazky.

Zakladni model konkuren¢niho trhu
prace predikuje, ze Cisty ekonomicky vynos
z imigrace je pro piijimajici zemi relativné
maly. Prof. Borjas uvadi, ze v kontextu USA,
pokud nabidkovy Sok zvysi pocet pracovnikl
o 15%, vygeneruje Cisty vynos kolem 0,3 %
HDP v kratkém obdobi; v dlouhém obdobi je
tento vynos jesté nizsi (s. 170). Mnoho stu-
dii zdaraznuje, ze vynosy by mohly byt vét-
$i, pokud by imigracni tok sestaval z vysoce
kvalifikovanych pracovnikd. Kapital a vysoce
kvalifikovana prace jsou v komplementarnim
vztahu (capital-skill complementarity hypo-
thesis) a zvysuji produktivitu i vynos z mig-
race. Vysoce kvalifikovani imigranti pfinaseji
pozitivni externalitu na produktivitu ostatnich
pracovniki v cilové zemi. Kapitola prezentu-
je modely téchto pozitivnich externich efektd
a sumarizuje empirické modely, které méfi
pozitivni externality na lidsky kapital.

Kapitola 9 Druha generace (The Second
Generation) zkouma skladbu schopnosti déti
imigrant a faktory, které determinuji dlouho-
doby vliv imigrace na ekonomiku pfijimajici
zemé. Vliv imigrace na ekonomiku pfijima-
jici zemé zavisi nejen na chovani a rozho-
dovani prvni generace imigrantt, ale také
na mife integrace druhé generace. Potvrzuje
silnou korelaci mezi vétSinovymi schopnost-
mi riznych narodnostnich skupin imigrantQ
a schopnostmi korespondujici etnické sku-
piny druhé generace imigrant. K vysvétleni
této korelace nekteré studie uvadéji, ze déti
ze skupin, které maji vyhodnéjsi ,.etnicky
ze znevyhodnénych etnickych skupin.

Kapitola sumarizuje jak teoreticky ra-
mec, tak empirické piistupy, které zkoumaji
povahu a determinuji empirickou relevanci
etnické externality (ethnic externality).

Prof. Borjas v zavéru své knihy namisto
obvyklého shrnuti zakladnich poznatku a zjis-
téni nabizi nékolik zavéreCnych tivah smétu-
jicich k formulaci otevienych otazek, které
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zustavaji v této oblasti dosud nefeseny a ne-
vyfeseny. Ackoliv literatura o migraci v po-
slednich tfech dekadach vyrazné pokrocila,
a to zejména v oblasti ekonometrickych me-
tod a modeld, které piedstavuji solidni zaklad
pro budouci vyzkumy, ekonomie migrace na-
dale zGstava intelektualni vyzvou.

Prvni se tyka zékladni otazky: Jak iden-
tifikovat ty, ktefi se rozhodnou pro migraci?
Za klicovy problém pro existujici modely
oznacuje prof. Borjas skutecnost, ze ziistavaji
u predpokladu, Ze imigranti reaguji na mzdo-
vy diferencial mezi zemémi. Na zaklad¢ néj se
pak rozdéluji mezi ,,movers a stayers®. Tento
predpoklad se ukazuje byt adekvatni, pokud
imigranti tvofi jen malou ¢ast populace v dané
zemi. ,,... pristup dil¢i rovnovahy vsak jed-
nodusSe propada, jestlize imigrace zac¢ina mit
vyznamny vliv na strukturu mezd v rGznych
zemich® (s. 212). Kdyz migracni toky vyrazné
posili a za¢nou mit vliv na strukturu mezd, jak
v pfijimajicich tak ve vysilajicich zemich, pak
dojde k ¢etnym naslednym zménam na sou-
visejicich trzich a v aktualnim ekonomickém
vyzkumu chybi poznani povahy téchto SirSich
souvislosti a tudiz vybéru imigrantt v kontex-
tu v§eobecné rovnovahy trhu.

Druhou oblasti, na kterou prof. Borjas
poukazuje, je ekonomicka integrace imigran-
th v prijimajici zemi. Mira integrace zavisi
na jejich ekonomickych piinosech z prizpu-
sobeni domaci populaci, které jdou do rukou
imigrantd. Jde o postimigracni investice, kte-
ré imigranti budou ochotni uskutecnit, pouze
kdyz z nich budou profitovat. Proto je tfeba
porozumét faktorim, které mohou zpomalo-
vat nebo urychlovat miru ekonomické inte-
grace v prvni generaci imigrantt. To vyZzaduje
identifikaci faktord, na kterych zavisi relativni
mzdy imigrantd v prib&hu casu.

S tim souvisi i1 vliv imigrace na mzdy.
Tady vidi prof. Borjas krucialni problém v tom,
ze stejna data zkoumana rdznymi ekonomet-
rickymi postupy vedou k riznym vysledkdm.
Bylo by prospésné identifikovat metody, které
jsou schopné poskytovat ty nejlepsi odhady
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mzdovych efektti imigracnich procesi. Velmi
malo Usili bylo také vénovano zkoumani eko-
nomickych vlivii mezinarodni migrace ve vy-
silajicich zemich. Odliv pracovnikd, Casto vy-
soce kvalifikovanych, méni mzdovou strukturu
a skladbu lidského kapitalu, a to mize mit vy-
znamné ekonomické a socialni implikace.

Imigrace méni ekonomické piilezitosti
pro ruzné subjekty a ty potom maji motivaci
reagovat a prizpusobit se. Literatura orientuje
svoji pozornost na vyzkum pohybu domacich
pracovnikid po vlastni zemi poté, co imigranti
obsadili urcité lokality a urcita pracovni mista.
Tim ale procesy prizplsobeni nejsou zdaleka
vycCerpany. Jde také o realokaci firem, zmény
struktury vyroby, zmény struktury firemniho
kapitalu, zmény lidského kapitalu u urcitych
segmentti domacich pracovnikt, aby se vy-
hnuli konkurenci na trhu prace. Tato pfizpu-
sobeni maji své néaklady, a to u pracovniki
i firem, v pfijimajicich i vysilajicich zemich.

Toto uzce souvisi s vynosy a benefity
z migrace v piijimajicich zemich. Zakladni
model konkuren¢niho trhu prace vede k zave-
ru, ze Cisty vynos z migrace je kladny. Prestoze
ekonometrické modely jsou zde standardnim
a uzitenym nastrojem, chybi dikaz o tom,
ze skute¢né vynosy z migrace jsou opravdu
kladné. Rada studii hled4 externi efekty, které
mohou pfinést vysoce kvalifikovani imigranti
na domaci pracovni silu. Tato se ale pfizpu-
sobuje Sokiim ze strany nabidky prace a tato
prizptisobeni mohou byt velmi nakladna, a to
vyvolava nedostatecné prozkoumanou otazku
tykajici se blahobytu: za jakych podminek
na tom bude domaéci populace po pfizpiso-
bovacich procesech 1épe nez pied ptichodem
imigrantd? A byvaji tyto podminky skutecné
splnény (viz s. 214)? Dosud malo prostoru
bylo rovnéz vénovano zkoumani vlivu imig-
race na zisky firem.

Existujici vyzkum rovnéz poklada mig-
racni politiky za exogenni okolnosti. Pak
zkouma, jak ovliviiuji velikost, nacasovani
a slozeni imigracnich tokl jakozto odezvu
na stanovenou politiku. Bylo by vsak potifebné



zkoumat, jak ekonomie artikuluje pro danou
zemi optimalni migracni toky a generuje opti-
malni imigracni politiku. A zda ma opravdu za-
myslené a zadouci disledky tykajici se mnozstvi
a skladby migrujicich. Jest€ méné je znamo, jak
endogenita imigracni politiky ovliviiuje naklady
avynosy v prijimajici zemi. Protoze je vliv imig-
race dlouhodoby, zajimavou souvislosti, ktera se
nabizi k vyzkumu, je, jak mohou etnické efekty
urychlit nebo zpozdit ekonomicky vzestup dru-
hé generace imigranta.

Je nepochybné, Ze kniha prof. Borjase je
velkym piinosem k rozvoji poznani ekonomie

migrace, a to nejenom ucelenou teorii a pro-
vedenymi empirickymi vyzkumy. Zaroven
pfinasi mnoho podnétnych myslenek pro dalsi
zkoumani, pojmenovava nova témata a for-
muluje otazky, které na svoje odpovédi teprve
¢ekaji. Vysoce profesionalni pfistup poskytne
inspiraci nejen odbornikiim, ktefi se problema-
tikou ekonomie migrace zabyvaji; aktualni po-
hled a moderni zpracovani nepochybné zaujme
i studenty, ktefi si v ni najdou nové vyzvy. Tak,
jak prof. Borjas piSe, Ze v ekonomii migrace je
stale co zkoumat, s potésenim se chce dodat, ze
v jeho knihach je stale co Cist.
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