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OBORY SPOLECENSKYCH VED: ODLUKA NEBO
SPOLUPRACE?

Janos Kornai, Collegium Budapest Institute for Advanced Study, Budape$

Chtél bych zacit popisem dvou nedadvnych zkuSenosti. Pod zastitou kolegia Budapest
Institute for Advanced Study profesorka Susan-Rose Ackermann z Univerzity v Yale
ajajsme meziroky 2000 a 2002 svolavali a ¥idili skupinu védc, kteti se zabyvali analy-
zou tématu ,,Cestnost a diivéra ve svétle postsocialistického prechodu®.! Skupina se
skladala z lidi z rGznych profesi v¢etné odbornikd na pravo, ekonomi, sociologti, od-
bornikil v oblasti politické védy, politické filozofie a historikd. Schazeli jsme se na ty-
denni seminafe, abychom se informovali o pokrocich v nasi praci. VSechny nds
ohromila skutec¢nost, Ze obtizn€¢ rozumime jeden druhému. Kazdy obor vychazi ze
svych vlastnich (jednozna¢né konstatovanych nebo nevyslovenych) poucek a zaklad-
nich pfedpokladti. Kazdy obor ma svij vlastni jazyk a slovnik. V kazdém oboru odbor-
nici pokladaji za ,.klasické* rozdilné ptispévky, ale vSichni se domnivaji, ze dilo, které
povazuji za klasické, je znamé vSem ostatnim. Naptic¢ jednotlivymi obory existuje velka
rozmanitost, pokud se jedna o soucasné prace, které se proslavily, a o témata, ktera se
stala ,,zhavymi“. Navzdory tomu pfislusnici kazd¢ profese oc¢ekavaji, ze ptfisluSnici
ostatnich profesi jsou obeznadmeni s védénim v jejich oblasti.

Interdisciplinarni charakter této vyzkumné skupiny vyzadoval od ucastnikl urcity
druh sebekézné. Nutil je, aby na seminatich hovofili zplisobem, ktery je srozumitelny
i ostatnim. U¢ili jsme se jeden od druhého a snazili jsme se byt otevieni myslenkdm
vznasenym v jinych oborech.

Na za¢atku roku 2005 jsem cestoval do Ciny. KdyZ jsem se piipravoval na piednas-
ky, které jsem tam mél mit, snazil jsem se seznamit se s nejnov¢jsi literaturou o ¢inském
reformnim procesu. PfeCetl jsem fadu praci napsanych nejlepsimi ekonomy, kteii se
touto oblasti zabyvali, a pfitom mé zarazila ta skute¢nost, ze ackoliv se dotykali politic-
kych aspektii reformy, neodkazovali ani na jednu praci z néjakého casopisu zabyvajici-
ho se politickou védou. Zarovei jsem precetl prace od prednich odbornikti na politickou
vedu, ktefi se specializovali na tuto oblast, a shledal jsem stejnou jednostrannost — acko-
liv se o reform¢ hospodarstvi nékolikrat zminovali, ne€inili Zadny odkaz na

1 Védecké prace vypracované v ramci vyzkumného projektu byly vydany ve dvou svazcich: Kornai
a Rose-Ackermann (2004) a Kornai, Rothstein a Rose-Ackermann (2004).
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ekonomické Casopisy. Zdalo se, ze mezi témito dvéma skupinami expertii na Cinu
neprobihd témét zadna komunikace.

Proto jsem se rozhodl podivat se blize na vztah mezi jednotlivymi obory spolecen-
skych véd. V této praci mi poméhala studentka ekonomie Noémi Péter. Zaméfili jsme se
na Ctyfi obory: ekonomiku, politickou védu, sociologii a pravo. Vybrali jsme pét pred-
nich ¢asopist z kazdého tohoto oboru a zpétné jsme prosli cely jeden ro¢nik od kazdého,
tj. vSechny ¢lanky uvetejnéné v roce 2004.

Secetli jsme pocet citaci pramend, které jsme uttidili riznym zptisobem (zpisob vy-
poctu, zasady tiidéni a hlavni vysledky jsouuvedeny v ptiloze). V ekonomickych ¢aso-
pisech jsme nalezli 316 ¢lankd, u nichz jsme mohli uplatnit nasi metodiku. Z poctu
4 885 citaci nalezenych v téchto ¢lancich 88,9 % pochazelo rovnéz z ekonomickych ca-
sopist, 6,6 % z interdisciplinarnich ¢asopist zabyvajicich se spole¢enskymi védami,
2,2 % z casopist zabyvajicich se politickou védou, 1,2 % z pravnickych Casopist
a 1,0 % ze sociologickych ¢asopist. Naprosto dominantnim zdrojem poznéni pro profe-
si ekonomie je tedy profese sama — prace uveiejnéné jinymi ekonomy v ekonomickych
casopisech. Profese je zahledéna dovniti do sebe a zfidka uznava vysledky z jinych
oborti spolecenskych véd. V ostatnich zkoumanych oborech panuje obdobna situace
(viz ptiloha).

Nechci precenovat hodnotu kvantitativnich vysledki této malé kolekce dat. Zrejmé
bychom ziskali mnohem piesnéjsi a spolehlivéjsi vysledky, kdybychom analyzovali né-
kolik ro¢nikii téchto Casopisti vydanych v nékolika raznych letech a kdybychom do této
analyzy zahrnuli vice oborti a Casopist. Pfi této ptilezitosti jsme vyloucili ze s¢itani ci-
tace, u nichz byl obor tvofici pramen citace nejednoznacny. Piesnéj$i vypocet by
vyzadoval velky kus prace a ja doufam, Ze ho nékdo vykond. Zavér této malé studie je
vSak jasny: intelektudlni pojitka mezi jednotlivymi obory spole¢enskych véd jsou velmi
slaba.

Jak jsme v soucasné dob¢ na tom, pokud se jedna o odluku a spolupraci ve spolecen-
skych védach? Co Ize udélat pro vzéjemné ptiblizeni téchto oborti tak, aby poskytovaly
koherentni vicestranny pfistup k feSeni problémd, pfed nimiz dnes stoji kazdy znich od-
délen¢? Pokousim se zde dat pouze ¢aste€nou navrhovanou odpovéd’, abych podnitil
¢tenare k pfemysleni o t€chto nesnadnych otazkach. Hlubsi pochopeni téchto problémi
vyzaduje dikladngjsi a rozsahlejsi vyzkum.

1. Pét povzbudivych priklad interdisciplinarnich pristupt

Obecny obraz vzajemného plisobeni naptic obory je o néco piiznivejsi nez ten, ktery byl
uveden vyse. Popisi zde pét prikladl intelektualnich proudi, védeckych pozic a metod,
které ptekrocily hranice tradi¢nich oborti a podpofily sblizovani a spolupraci mezi nimi.
Jsem ptfesvédcen, Ze by bylo moZno nalézt mnoho dalSich ptikladd.

Teorie racionalni volby

Teorie racionalni volby tvofi jadro neoklasické ekonomie. Tvrdou diskusi o ni zacal
Walras. Arrow a Debreu ji podrobnéji rozpracovali.
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Ackoliv tato teorie vznikla v rdmci ekonomie, zacala byt Siroce pouzivana i v jinych
oborech. Pritkopnikem v usili rozsifit ekonomii je Gary Becker, ktery v roce 1992
obdrzel Nobelovu cenu v této oblasti. Becker tvrdi, Ze pohnutky v pozadi lidského
chovani lze v mnoha ptipadech popsat na zékladé predpokladu, ze ten, kdo pfi
rozhodovani voli mezi riiznymi moznostmi, voli tu moZnost, kterd zarucuje
nejpiiznivéj$i kombinaci vyhod a nevyhod. O tom, kdo se rozhoduje, se ptedpoklada, ze
je to dusledny ¢lovek, jehoz preference splnuji urcité pozadavky na daslednost, a ze
maximalizuje uzitkovou funkci — to znamena, ze se snazi z danych moznosti ucinit
optimalni volbu. Aplikace modelu racionalni volby ndm umozinuje analyzovat nejenom
ekonomickd rozhodnuti (jako volbu vyrobce mezi riiznymi technologiemi nebo volbu
spottebitele mezi dvéma komoditami), ale také Sirokou fadu jinych problémd, jako je
zlocin, sebevrazda, velikost rodiny a rozhodovani ve volbach.

O své kritice teorie raciondlni volby jsem velmi podrobné psal ve své knize
Anti-Equilibrium (1971). Urcité¢ nejsem nekritickym podporovatelem této teorie;
krom¢ toho chapu meze dané¢ho modelu. Chtél bych vSak také zdlraznit, ze by bylo
vaznou chybou proste ji zahodit. Méli bychom se rovnéz vyhnout redukovani problému
na konflikt mezi obory nebo podobory tim, Zze budeme fikat ,,my, sociologové (nebo
odbornici na politickou védu ¢i na pravo), nemame teorii racionalni volby radi a vy,
ekonomové, nam ji chcete vnutit™. Nikoliv, problém tkvi nékde jinde. Tady neexistuje
nic takového jako ten urcity sociolog nebo ten urcity ekonom. Existuje nékolik druhti
sociologii a n¢kolik druhti ekonomi. Mezi ekonomy patii lidé jako ja, kteti jsou k této
teorii kriticti, ale kteti védi, Ze ma vyznamnou vysvétlovaci schopnost a Ze je proto tieba
ji vyuzivat a aplikovat. Méli bychom vSak pochopit meze jeji platnosti jakoZz 1 jeji
piinosy.

Neobratni uzivatelé teorie racionalni volby (a existuji mnozi takovi) se domnivaji,
ze je to kli¢ k pochopeni vsech jevl — Ze neexistuje zadné lidské chovani, které by
nemohlo byt popséno (snad s ur¢itou malou ndmahou) pomoci tohoto modelu. Naproti
tomu lidé, ktefi tuto teorii aplikuji rozumné a se stiizlivosti (a také existuji mnozi
takovi), védi, Ze tato teorie dokaze urcité jevy vysvétlit, nikoliv vSak nekteré jiné.
Rovnéz védi, ze takové vysvétleni ma pouze CasteCnou platnost dokonce i v téch
ptipadech, kdy ma vysvétlovaci schopnost. Nedokaze vrhnout svétlo na cely jev, ale je
schopné poukazat na nékteré zavazné prvky. Proto pouzivam teorii racionalni volby
pouze s obezfetnosti a v rdmci piislusnych omezeni. Jestlize jsem konfrontovan
s n¢jakym jevem, ktery je tfeba vysvétlit, a zejména jedna-li se o slozity spoleCensky
jev, domnivam se, Ze ma cenu se ptat, jaké jsou pohnutky téch, co rozhoduji, jakymi cily
jsou pohanéni a zda maji snadno pochopitelné zajmy (muize se jednat o nefinan¢ni
zajmy jako napf. pohnutky k ziskani moci nebo citové pohnutky). Stoji za to provést
rozbor toho, co jedince podnécuje ke konani, protoze ndm to pomtize pochopit ditvod
udalosti, kniz dochazi v dusledku jejich volby a rozhodnuti, védomych ¢i nevédomych.

Jsem proti ,,imperialismu* teorie raciondlni volby, jejimu agresivnimu §ifeni a proti
praktice jejiho vnucovani védcim. Povazuji v§ak za velmi dtilezité a zddouci, abychom
o ni pfemysleli a pouzivali ji, kdekoliv je to mozné. Az do dneska nedokazal uniknout
vlivu této teorie zddny z obort spolecenskych véd.
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Teorie her

V piipad¢é raciondlni volby se zakladni ptedpoklad (Ze ten, kdo rozhoduje, ¢ini
optimalni volbu) rozsitil za oborové hranice ekonomie. V piipad¢ teorie her forma
popisu, mozna technika pro popis situaci, §la az za hranice oboru.

Prvnimi ndzornymi ptiklady, na néz bylo mozno aplikovat teorii her, byly
spolecenské hry, ale klasické dilo Neumanna a Morgensterna (1944) zacalo byt hned na
zacatku aplikovano na ekonomické jevy. Brzy bylo ziejmé, ze Ize tuto teorii pouzit pro
rozbor jakéhokoli spolecenského jevu. Konkrétnéji, 1ze ji pouzit pro kazdou situaci,
ktera obsahuje vzajemnou reakci (spolupraci, konflikt, harmonizaci chovani, konani
proti jinym subjektiim) mezi spoleCenskymi subjekty nebo ve které by vzajemna reakce
mohla vzniknout. Lidé jsou propojeni Sirokou paletou spoleCenskych pojitek. Jestlize
mezi nimi n&jaké pojitko existuje, vétSinu jeva vztahujicich se k jejich vzajemné reakcei
1ze popsat pomoci jakéhosi teoretického modelu hry, ktery miize vést k zajimavym
zaveérum. Jevy, které Ize analyzovat pomoci teorie her, se vyskytuji v oblasti politiky,
rodinného zivota, vojenskych situaci a v bezpocetnych jinych souvislostech.

Vétsina akademickych pracovniki, ktefi se zabyvaji teorii her, pracuji na katedrach
ckonomie. Ale teorie her se rozrostla za hranice ekonomie a stala se obecnou
analytickou metodou aplikovanou napfi¢ spole¢enskymi védami.

Vicerozmérna analyza dlouhych ¢asovych rad narodni statistiky

Rozdilné obory spolecenskych véd sblizuje velké mnozstvi dat a zrychleni vypocti. V 60.
letech dosahly pozoruhodné rychlého hospodaiského riistu Korejska republika, Brazilie a
nékolik dalSich zemi. Badatelé v té dobé zaznamenali, ze ve vSech téchto zemich vladly
despotické diktatorské rezimy, coz vedlo nékteré¢ z nich k zavérim, ze diktatura je
priznivEjsi pro rust vytvatenim daleko lepSich podminek pro hospodatsky rozvoj, nez
jaké vytvareji demokratické systémy. Typickym argumentem bylo odkazovat se na jednu
ze zemi s vysokym ristem a snazit se ucinit n¢jaky zevseobecnény zavér na zaklade této
zemé nebo snad jedné ¢i dvou dalSich takovych zemi.

Od té doby doslo v prib¢hu desetileti k mnoha zménam. Za prvé byly vytvoteny velké
databaze s fadami dat za 100 az 150 zemi za dlouhd obdobi. Nékteré z téchto Casovych fad
zahrnuji ekonomicka data (napf. HDP); jiné pokryvaji mimoekonomické jevy.

Dal$im vyznamnym jevem, ktery nastal v uplynulych tfech desetiletich, je vyvoj
vysoce vykonnych pocitacu, které umoziuji rychlé feSeni obrovskych soustav rovnic,
vicerozmérné regresni vypocty a dal$i matematicko-statistické analyzy. Tyto pocitace
jsou schopny fesit tlohy, které vyzaduji 100 000 vypoctl v jedné fadé.

Mnohé projekty vyuZzivaji nové moznosti, které nabizeji velké datové banky arychlé
pocitace. Mezi prikopniky patfil Robert Barro (viz napt. jeho studii z roku 1991).
V poslednich 15 letech se tento typ analyzy stal oborem, v némz pracuji stovky
badateli.”

2 Diskusi k této praci viz Djankov a jini (2003) a Knack a Keefer (1995).
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Typicky postup je nasledujici. Reknéme, Ze n&jaky badatel chce vysvétlit n&jaky
ekonomicky jev (jako napt. rdst nebo pfijmovou nerovnost) nebo néjaky
mimoekonomicky jev (jako miru negramotnosti). Mlze brat v tivahu Sirokou paletu
vysvétlujicich veli¢in, které sahaji od kvantitativnich ekonomicko-statistickych dat,
jako jsou mira investic nebo otevienost zem¢ vici zahrani¢nimu obchodu, k riznym
kvalitativnim spole¢enskym charakteristikdm, jako je mira demokracie nebo diktatury
prevladajici v ramci politického systému. Tento badatel mize objasiiovat pravni systém
dané zemé (anglosasky nebo némecky). Miize zkoumat, jak casto dochazi ke korupci
a jaké je prevladajici nabozenstvi dané zemé.

Jestlize je do souboru vysvétlujicich veli€¢in zahrnut odlisny soubor jevt, pak mize
badatel pfijit s vice nez n€kolika libovolné zvolenymi piiklady Cinitelt, které ovliviiuji
rust sledovaného jevu. Pouziti peclivé analyzy tohoto typu vicerozmérnych vypocti
nemusi vzdy pfinést jasné a jednoznacné odpovédi nebo nemusi vzdy vést
k presvédcivym vysledkim. Ale a je vysledek jakykoli, ucinili jsme dlouhy krok
kuptedu v uceni se. Pomoci statistickych nastroji mohou nyni spolecenské védy
obecné, nejenom ekonomie, zkoumat nahodné vztahy v ramci Siroké palety
ekonomickych a mimoekonomickych jevi.

Tento pristup vyvoldva mnoho vaznych metodickych potizi. Jeho aplikace je
v mnoha pfipadech znepokojujici. Badatelé Casto zneuzivaji metodiku stru¢né
popsanou vysSe v textu a na zaklade¢ analyzy ¢ini nezodpovédné zavery. Navzdory témto
problémum presto dnes existuje metoda, ktera se miize ptfi obezietném pouziti ukazat
cennou pro pochopenti slozitych vzdjemnych vztaht.

Dovolte mi uvést varovani tykajici se této metody. Pocitace jsou dnes tak rychlé, ze
badatelé mohou provadét pokusy ndhodné, jak naznacuje ironicky ¢lanek Sala-i-Mar-
tina (1997) ,,Pravé jsem provedl dva miliony regresi®. Na levou a na pravou stranu lze
dat cokoliv, regresi Ize provadét na zdklad€ miliont vypocti a pfitom je mozno nalézt
velmi vhodnou rovnici. Varovani Tjallinga Koopmanse stale plati: vS§echna smysluplna
méfeni a osvétlujici kvantitativni analyza museji vychéazet ze zakladni teorie
(Koopmans, 1947).

VyuZziti ,,mékkych“ dat

Pted néjakymi dvéma nebo tfemi desetiletimi by ekonomové brali vazné pouze
empirické analyzy, které obsahuji statisticka data ex post. Neptijimali by myslenku, Ze
vazna ekonomicka analyza muze vychazet z rozhovori, protoze byli presvédceni, ze
pouze ti, kdo délaji prizkum trhu, nebo snad sociologové, by provadéli tento typ
vyzkumu, nikoliv ctihodni ekonomové. Dnes tomu uz tak neni.

Akademicka obec dnes chape, Ze jevy, které probihaji v myslich lidi, maji vyznam.
Ekonomové museji rozumét ocekdvanim, nad€jim a vnimani lidi a museji ocenovat
hodnoty, které ovliviiuji zpisob jejich mysleni a vysi jejich optimismu ¢i pesimismu.
Blahobyt vzdy patfil mezi veli€iny, které ekonomové povazuji za dulezité, ale byval
méfen vyluéné objemem spotreby. Stalo se obvyklym méfit hladinu lidského Stésti tak,
ze se lidi ptame, jak jsou § astni (viz Frey a Stutzer, 2002).
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Mnohé studie dnes provadeji badatelé, kteti se spoléhaji na postupy, jez diive
nepouzivali ekonomové, ale obvykle je aplikovali sociologové. Data tohoto typu Ize
ziskat z celé fady zdroju vcetné vyzkumi vefejného minéni, rozhovort a odpovédi na
pisemné nebo Ustni otazky. Hodnoceni vyzkumného projektu by nemélo vychazet
z toho, zda jsou vychozi data ,,mékka” nebo ,,tvrda®, ale z toho, zda jsou tato data
reprezentativni a odpovidajici a zda byl vyzkum proveden tadné.

»Systémové paradigma“

Doufam, ze nevyvolam dojem neskromnosti, jestlize jako posledni bod uvedu
charakteristicky pristup, ktery obvykle pouzivam ve své vlastni praci a ktery nazyvam
,»Systémoveé paradigma® (Kornai, 2000). Uvazme historické obdobi, kdy byvaly
Sovétsky Svaz a Vychodni Evropa byly pod komunistickou diktaturou. Popis pouze
politického rezimu (politického monopolu komunistické strany) by vytvofil
jednostranny obraz tohoto regionu a obdobi. Naproti tomu jiny jednostranny obraz
bychom dostali z popisu pouze ekonomiky, ktery by upozoriioval na vylouceni
soukromého vlastnictvi jako vyrobniho prostfedku, znarodnéni vSech vyrobnich pro-
sttedk, vytlaceni trhu a centralni fizeni ekonomickych procest. K vytvoteni tplnéj-
$iho obrazu by bylo tfeba vénovat se obéma aspektiim a také ideologiim, dominantnimu
postaveni marxisticko-leninskych ideall, prondsledovani alternativnich nézort,
a rétorice a propagand¢ komunistického rezimu.

Jedinym moznym zplsobem, jak pochopit realitu tohoto regionu pied rokem 1990,
je, ze se pokusime zkoumat tento systém jako celek. M¢li bychom se snazit pochopit
soucasné vSechny oblasti a dimenze tohoto systému, jak se navzajem ovliviiovaly
jednotlivé prvky, jaké mezi nimi pfevladaly vzajemné reakce a jak vznikala vzdjemna
zévislost.

Systémové paradigma ma bohaté intelektualni tradice. Za jeho prvniho prikopnika
bych povazoval Karla Marxe. Dal§imi pozoruhodnymi vzdélanci, ktefi sem patii, jsou
Karl Polanyi (1944) [1962]; Friedrich Hayek (1935; 1944); a Joseph Schumpeter
(1942).

Systémové paradigma je tfeba pouzit nejenom pro studium socialismu, ale také pro
pochopeni kapitalistického systému jako celku, nikoliv pouze jedné ¢i druhé z jeho
oblasti. Tento systémovy pfistup se stal dilezitym zejména dnes, kdy v kdysi komu-
nistickych zemich probiha zména —nebo, jak fika Karl Polanyi, Velka transformace. Ti,
kdo se za uplynulych 15 let specializovali na studium zmén v byvalém Sovétském
Svazu, Sttedni a Vychodni Evropé, Ciné nebo Vietnamu — tzv. transitologové véetné
odbornikll ze Svétové banky, Mezinarodniho ménového fondu a Evropské banky pro
obnovu a rozvoj — dospéli k vlastnimu pochopeni tohoto problému. I kdyz nepouzivaji
obrat systémové paradigma, charakter jejich prace je nuti aplikovat tento ptistup.

Systémové paradigma nelze pouzit v Gzkych hranicich jednoho ¢i druhého oboru
spolecenskych véd. Samou podstatou tohoto pfistupu je jeho interdisciplinarni
charakter.
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2. Zadouci sméry

Jaké jsou zadouci sméry zmény? Nenavrhuji zrusit hranice, které oddéluji jednotlivé
obory. Nenavrhuji, aby katedry ekonomie, sociologie a politické védy byly spojeny do
jedné univerzalni katedry spolecenskych véd. Nejsem Silenec touzici po slu¢ovanti, a to
nejenom z taktickych divoda (to znamena, aby se zabranilo bojim o moc, které
obvykle po slucovani nasleduji).

Jednotlivé obory jsou bohaté na cenné tradice, metodiky a pfistupy. Piislusnici
kazdé profese maji vytiibenou znalost dil¢iho souboru v ramci souboru literatury ve
vSech spolecenskych védach. Bylo by zavaznou chybou, kdyby v budoucnosti ve
spolecenskych védach provadeéli vyzkum a ucili studenty pouze ,,univerzalisté®. Mam
v§ak tii navrhy, jak zlepsit sdileni znalosti napfi¢ obory. Jedna se o skromné navrhy,
a snad maji veétsi Sanci na prijeti.

1. navrh: Ziskani alesporn minimdlni znalosti z jinych obort

A mate jakoukoli specializaci, ziskejte minimalni znalost z jinych obori spolecenskych
véd. Max Weber neni jedinym u¢encem mimo ekonomii, jehoz dilo by ekonomové méli
pochopit. Tak jako je tieba k ziskdni doktoratu z ekonomie minimalni uroven znalosti
z matematiky a statistiky, mély by byt stanoveny minimalni pozadavky, pokud se jedna
o spolecenské védy a historii. Pokud se jednd o ,,zralé* badatele, my sami se musime
vzdélavat. Méli bychom ¢ist mnohem vice publikaci vzniklych v ostatnich oborech
spolecenskych véd, a méli bychom sledovat jejich nejnovejsi tispéchy a diskuse.

Me¢ly by byt pro studenty stanoveny povinné minimalni pozadavky nebo méli
bychom se spokojit s doporucenim, aby univerzity podporovaly §irsi znalosti a davaly
kredity za kursy absolvované mimo zakladni obor? Spravnou odpovédi si nejsem jist;
dalezitou véci je ovzdusi prevladajici na univerzit€é a vzajemna ocekavani kolegu.
Existuje tu pojem pouzivany piisluSniky madarské inteligence: profesionalni barbar.
Vztahuje se na lidi, ktefi jsou sice odborniky v tizce vymezené oblasti, ale kteti neznaji
nic jiného. Musime vytvaret ovzdusi, kdy se profesionalni barbafi stydi za svou
nevzdelanost, a jsou ve své oblasti sebelepsi.

2. navrh: Podpora interdisciplindrni prace a spoluprace mezi odborniky
z rdznych obort

vvvvvv

prilis$ nerozsitila. Bylo by zadouci, abychom na universitach méli vice interdiscipli-
narnich vyzkumnych projektii a vice interdisciplinarnich kurs.

Pojem interdisciplinarni vzdélanec dnes neznamena zadny vysoky respekt. ,,Je to
nejlepsi filozotka mezi ekonomy* neni velka chvala. Toto hodnoceni se musi zménit.
Par ¢asopist pokryva dva sousedni obory (napt. ekonomii a sociologii nebo ekonomii
a pravo). Ale neexistuje jediny prestizni anglicky psany akademicky Casopis, ktery
pokryva celou oblast spolecenskych véd. Kdyz jsem psal sviyj ¢lanek o systémovém
paradigmatu, nenasel jsem jediny ¢asopis, do jehoZ profilu by se mohl hodit. Jsem rad,
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ze tuto praci bude obsahovat publikace vydavana Svétovou bankou. Jedna se o praci,
kterd se vlastné rovnéz nehodi do zaddného specializovaného ¢asopisu a ktera by splnila
svij cil pouze tehdy, kdyby mohla byt uveiejnéna soucasné v jednotlivych ¢asopisech
zabyvajicich se jednotlivymi obory. Ale edi¢ni politika takovou praxi zakazuje tim, zZe
dodrzuje pravo prvniho uvetejnéni. Casopis zakladajici si na své povésti by nikdy nic
neuveiejnil jako druhy. Toto je minéno pouze ironicky a ve snaze popsat souc¢asnou
situaci, kdy navzdory dumpingu Casopist neexistuje jediny odpovidajici ¢asopis jako
forum pro komplexni sd€leni pokryvajici v§echny obory spolecenskych véd. Kdybych
byl mladsi, inicioval bych zalozeni néjakého vSestranného Casopisu zabyvajiciho se
spolec¢enskymi védami.

3. ndvrh: Podpora rozvoje nového typu multidisciplinarniho vzdélance

V akademické oblasti musime podporovat vznik zvlastniho typu vzdélance, ,,vzdélance
ve spolecenskych védach®. Vétsina vzdelancii radeji zlistane odborniky na ekonometrii
nebo experimentalnimi psychology ¢i socidlnimi antropology. Ale je zapotfebi malé
skupiny badatell a pedagogt, kteti se pokusi vypracovat komplexné&jsi piistup k dané
problematice. Takové vSestranné mozky jsou zapotfebi nejenom proto, aby se staly
novymi Hayeky nebo Schmupetery, ale také proto, aby splitovaly skromng&jsi potieby.
Naptiklad prezidenti a ministerSti pfedsedové potiebuji poradce, ktefi maji
komplexnéjsi znalosti nez soucasni (Casto uzce vyskoleni) poradci — poradce, ktefi se
vyznaji v fad¢ obori, lidi s dikladnou znalosti historie, politické védy, ekonomie,
sociologie a socialni psychologie. Nemuseji byt v téchto oblastech odborniky, pouze
museji byt schopni orientovat se v téchto oborech a védét, jaké si maji precist knihy.
Vytvofeni tohoto typu vzdélance by mohlo pomoci politiklim, aby ziskéavali lepsi rady,
nez dostavali az dosud.

Zéavérem mi dovolte, abych znovu poukézal na to, Ze na feSeni problému
popisovanych v této praci neexistuji zadné hotové recepty. Ale tato prace mize byt
uzitecna v tom, ze pritahuje pozornost k nesnadnému problému, s nimz jsme se dosud
fadné nevypotadali.

Priloha
Metodika a numerické udaje ze studia literatury napfi¢ obory

Vybrali jsme po péti odbornych Casopisech z ekonomie, prava, politické veédy
a sociologie (tabulka 1) a provedli jsme rozbor vSech ¢lanki v téchto 20 Casopisech
vydanych v roce 2004. Vybér ekonomickych ¢asopistt vychazel z riznych piehledu
»prednich Casopisii“. Odbornici z ostatnich oborii vybrali ¢asopisy z oblasti prava,
politické védy a sociologie. Ackoliv vétSina téchto Casopisti vychazi ve Spojenych
statech, soubor obsahoval alespon jeden neamericky ¢asopis z kazdého oboru. Koneéné
je tieba uvést, ze vybér byl pon€kud libovolny, ackoliv se zda jisté, ze kazdy
z vybranych Casopist se ve svém oboru fadi mezi pfednich 10 az 15 ¢asopist.
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Tabulka 1

Casopisy vybrané z kazdé oblasti (2004)

Ekonomie

Pravo

Politicka véda

Sociologie

American Economic
Review

American Journal of
International Law

American Political
Science Review

American Journal of
Sociology

Economic Journal

Columbia Law Review

Comparative Politics

American Sociological
Review

Journal of Economic
Perspectives

Harvard Law Review

European Journal of
Political Research

Annual Review of
Sociology

Journal of Political
Economy

Rabel’s Zeitschrift

Journal of Democracy

Social Forces

Review of Economic
Studies

Yale Law Journal

World Politics*

Sociology

* Bylo zafazeno posledni €islo z r. 2003, protozZe v r. 2004 vyS$la pouze tfi ¢isla tohoto ¢asopisu.
Pramen: Autorovy vlastni vypocty za pfispéni Noemi Peter.

V kazdém c¢lanku jsme spocitali citace ¢lankt uvefejnénych v pravidelné
vychazejicich ¢islech jinych ¢asopist (tabulka 2). Nekdy jsme zahrnuli i ¢lanky, které
vysly ve specidlnich ¢islech. Napf. tento rozbor zahrnoval ¢islo Papers & Proceedings
(Prace a sbornik) Casopisu American Economic Review, Conference Papers (Prace
z konferenci) Casopisu Economic Journal a Symposium a Supreme Court 2003 Term
(Sympozium a Udobi zasedani Nejvyssiho soudu v roce 2003) &asopisu Harvard Law
Review.

Tabulka 2
Pocet cisel, ¢lanku a citaci podrobenych analyze

Piedmét Ekonomie Pravo Politika Sociologie Celkem
Cisla 27 32 18 22 99
Clanky 316 65 164 176 721
Citace 8 637 9952 6567 12 827 37983

Pramen: Autorovy vlastni vypocty za pfispéni Noemi Peter.

Jednotlivé citace jsme zatadili do jedné z nasledujicich kategorii: ekonomie, pravo,
politicka véda, sociologie, interdisciplinarni kategorie, jiné. Clanky pojednéavajici
o zahrani¢nich zalezitostech a mezindrodnich vztazich jsme charakterizovali jako
¢lanky z oblasti politické védy; ¢lanky o genderové problematice jsme charakterizovali
jako sociologické ¢lanky; ¢lanky zabyvajici se kriminologii byly zafazeny jako ¢lanky
z oblasti prava; a ¢lanky o ekonomii, organizaci primyslu, financich, pracovnich
vztazich, podnikani a politické ekonomii byly klasifikovany jako ekonomické ¢lanky.

Proces vytvoteni interdisciplinarni kategorie byl nasledujici. V n€kterych ptipadech
nazev casopisu jednoznacné ukazuje na obory, jejichZ oblasti pokryva (napt. The
Journal of Law & Economics — Casopis pro pravo a ekonomii). V jinych piipadech
(napt. Theory and Society — Teorie a spole¢nost) bylo tfeba jisté posouzeni, abychom
stanovili, zda je Casopis interdisciplindrni.

Kdyz byla citace uvetfejnéna v n¢jakém Casopise, piislusna kategorie byla obvykle
ziejmd. Jelikoz jiné citace bylo obtizné klasifikovat, byly zafazeny do skupiny
»ostatni“. Tato kategorie zahrnovala vSechny knihy, pracovni studie, internetové
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stranky, Casopisecké ¢lanky, novinové ¢lanky a dalsi publikace spadajici mimo pét
vytvorenych kategorii.

Tabulky 3 a 4 ukazuji, ze kdyz vezmeme v tivahu citace klasifikované do onéch péti
kategorii, je podil citaci vztahujicich se ke svému vlastnimu oboru velmi vysoky
(anavic, ze je tento podil nejvyssi u praci uvetejnénych v ekonomickych ¢asopisech).
Procentualni tidaje na diagonale naznacuji vysoky stupen ,,zahledéni se do sebe ve
vSech sledovanych oborech. Tento udaj byl nejvyssi v ekonomii (88,9 %) a pravu
(84,0 %), zatimco byl nejnizsi v politické védé a sociologii (65,8 % pro oba tyto obory) —
viz tabulky 3 a 4.

Tabulka 3
Roztridéni citaci
Typ casopisu, v némZ citace vysla
Typ puPhkacs M njz‘b):la citace Ekonomie| Pravo Politika | Sociologie| Celkem
puvodné uverejnéna
(1) Ekonomie 4344 256 341 625 5566
(2) Pravo 60 3,428 70 190 3748
(3) Politika 109 84 1379 286 1858
(4) Sociologie 50 15 110 3077 3252
(5) Interdisciplinarni kat. 322 296 197 497 1312
(6) Dil¢i soucet: pocet citaci ur¢enych
jako pochazejici z konkrét- niho
oboru nebo v interdisciplinarni
kategorii (body 1 az 5) 4 885 4079 2097 4 675 15 736
(7) ,,Ostatni* 3752 5873 4470 8152 22247
(8) Celkem
8=6+17 8 637 9 952 6 567 12 827 37983

Pramen: Autorovy vlastni vypocty za pfispéni Noemi Peter.

Tabulka 4
Roztfidéni citaci uréenych jako pochazejici z konkrétniho oboru (v procentech)

Typ ¢asopisu, v némz citace vysla
Typ puPlikacg, M Qli by la citace Ekonomie| Pravo POlivtiCké Sociologie | Celkem
puvodné uverejnéna véda

Ekonomicky ¢asopis 88,9 6,3 316,3 13,4 354
Pravnicky ¢asopis 1,2 84,0 33 4,0 23,8
Casopis pro politickou védu 2,2 2,0 65,8 6,1 11,8
Sociologicky ¢asopis 1,0 0,4 5,3 65,8 20,7
Interdisciplinarni ¢asopis 6,6 7,3 9,4 10,6) 8,3
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Poznamka: Hodnoty 100 % na poslednim fadku odkazuji na dil¢i soubor vSech citaci uvedeny na 6. fadku
v tabulce 3. Napf¥. z citaci v ekonomickych ¢asopisech pocet 4 885 uréenych citaci pfedstavuje 100 % uvedenych
ve spodni ¢astitéto tabulky. Celkem 88,9 % z téchto 4 885 citaci odkazovalo na ¢lanky v ekonomickych studiich.
Pramen: Autorovy vlastni vypocty za pfispéni Noemi Peter.

V podrobnéjsi studii by bylo mozno pokusit se o roztidéni citaci, které spadaji do

kategorie ,,ostatni®. V této studii jsme to udélali pouze pro ekonomii. Vysledky pokusu
zaméteného na jemnéjsi roz¢lenéni kategorie ,,ostatni* viz v tabulce 5, kterd doklada, ze
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obory zde uvedené pro blizsi zkoumani jsou v ekonomickych ¢lancich jako referencni
cile rovnéz vétSinou prehlizeny.

Tabulka 5
Roztfidéni citaci ,,Ostatni“ uvadénych v ekonomickych élancich (v procentech)
Pocet Procenta

Kategorie ,,Ostatni“ celkem 3752 100
Z toho: urceno jako pochdzejici z urcitych oborii

(1) Historie 4 0,1
(2) Matematika, statistika 87 23
(3) Psychologie 103 2,8
(4) Filozofie 10 0,3
(5) Antropologie 3 0,1
(6) Dilci soucet: Urcené citace [(1) aZ (5)] 207 5,5
(7) Zbyvajici neurcené citace celkem 3545 94,5

Pramen: Autorovy vlastni vypocty za pfispéni Noemi Peter.

rec
1

Podil kategorie ,,ostatni* je zajimavy s ohledem na vysvétlujici schopnost této
analyzy. V ekonomii se ndm podaftilo zatadit 57 % vSech citaci, ale pouze 41 % v oblasti
prava, 37 % v sociologii a 32 % v politické veédé.
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DISCIPLINES OF SOCIAL SCIENCES: SEPARATION OR
COOPERATION?
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2 Szentharomsag u., Budapest, 1014 Hungary (kornai@colbud.hu)

Abstract

The author addresses the question of interdisciplinary studies based on his own experience. His
negative experiences are confirmed by the results of a quantitative survey demonstrating that the
proportion of citations from other disciplines is very low in four examined fields (economics, law,
political science and sociology). But the overall picture is colored by positive examples: the theory of
rational choice and game theory have broken the bounds of economics. Also multivariable
regression analyses of time series of a large number of countries are not confined to economic
phenomena. The spread of interdisciplinary studies is also shown in the way system paradigm has
become a widely applied general approach. The author ends with three proposals: let us have
a minimum conversancy with other disciplines, support interdisciplinary work, and promote the
emergence of a new type of ,social scientist”.
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interdisciplinary studies, new type of social scienctist, play theory, the theory of rational choice,
extra-disciplinary descriptive form, system paradigm, soft data
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