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Témei vSechny spolecenské védy maji sklon si ,,piivlastiovat™ Maxe Webera. Histori-
kové zduraziuji d¢jepisné studie o fimské isi, judaismu ¢i sttedoveku. Politologové
zdaraziiuji Weberovu analyzu panstvi a moci ¢i znamy spis ,,Politika jako povolani®.
Pravnici vyzdvihuji Webera za jeho sociologii prava, religionisté za jeho analyzu
nabozenstvi. Jediny, kdo se k Weberovi viibec nehlési, jsou piekvapivé ekonomové.
Pravem?

V ucebnicich déjin ekonomického mysleni nalezneme o Weberovi jen stru¢né zmin-
ky. Weber je vniman jako predstavitel tzv. nejmladsi generace némecké historické sko-
ly, ktera se vymezila proti mladsi generaci (Schmoller) ve slavném ,,sporu o hodnoty*.
Obvykle je Weberovi pridélena zasluha za ptispévek k hospodaiské sociologii, zmini se
,Protestantska etika a duch kapitalismu®, ale tim jeho ptednosti kon¢i.

Malo ekonomt vi, Ze nejvyznamnéjsi Weberovo sociologické dilo ,,Hospodatstvi
aspolecnost” pouziva fady piikladi z ekonomické teorie, a ze Weber ve zv1astni stati in-
terpretoval teorii mezniho uzitku. Rovnéz je malo znamo, ze Weber prostudoval teorii
ipraxi velkych svétovych nabozenstvi (¢inska, indickd, zidovska i kieseanskd) a detail-
n¢ zkoumal jejich postoje k hospodaiskému zivotu (ekonomicka etika).

Weber pred rokem 1912 (osm let pied svou smrti) sociologii spiSe neuznaval, a ho-
voti-li ve svych spisech o ,,nasi védé“, ma na mysli vzdy ekonomii. VSechny katedry,
které v zivoté fidil, byly ekonomické. Proto by se Webertv vztah k ekonomii rozhodné
nemél podcenovat. Cilem stati je predstavit Maxe Webera jako ekonoma.

Struktura stati je nasledujici. Prvni ¢ast zkouma Webertiv vztah k ekonomii. Druha
¢ast analyzuje nastupni freiburskou prednasku ,,Narodni stat a narodohospodaiska poli-
tika“. Tieti ¢ast rozebira ,,Zaklady piednasek o obecné ekonomii®. Ctvrta ¢ast analyzuje
Weberovy prace o burzovnim obchodovani. Pata ¢ast zkouma Weberovu stae ,, Teorie
mezniho uzitku a psychofyzicky zdkon* a Sesta ¢ast metodologicko-ekonomickou esej
»Roscher a Knies a logické problémy historické ekonomie®. Sedma cast se zabyva
ekonomickymi aspekty ,,Wirtschaft und Gesellschaft*.

1. ,,Z jedné tretiny ekonom*

Kdyz v kvétnu 1882 Max Weber nastoupil na pravnickou fakultu univerzity v Heidel-
bergu, kde studoval pravo a ekonomii, dostal se tam do okruhu studentl vyznamného
piislusnika star$i némecké historické Skoly, Karla Kniese. Historicka $kola v ekonomii
pfipomind z dne$niho pohledu instituciondlni ekonomii, snazila se aplikovat holisticky
a historicky pfistup k hospodarstvi, nikoli rozvijet analyticky aparat ekonomické teorie.

Pfednaskové kolegium o fimskych institucich se mladému Weberovi na prvni poslech
libilo vic. ,,Profesor mluvi zfeteln€ a jasné, takze je velmi lehké délat si poznamky, rozda-
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va vtipné a uzitecné rady a neni nikdy tak nudny jako profesor Knies.* (cit. in Eisermann,
1993, s. 27) Presto se mu zdaji Kniesovy prednasky uzitecné. ,,U Kniese je ekonomie a fi-
nanc¢ni véda, kterou musim poslouchat, — kdyz uz ne zajimava — tak alespon dulezitd.*

Ve studiu ekonomické teorie Weber rozhodné nezahali. Ve tietim semestru, kdy si
zapisuje Kniesovy pfednasky znovu, na pedagoga poné¢kud méni nazor. ,,.Dnes, kdy
jsem sejiz seznamil s Adamem Smithem a jinymi autory, uz na mne profesor Knies udé-
lal podstatné lepsi dojem nez tehdy. Ted’ se mi zd4, ze mluvi ptilis rychle, takze ¢lovek
ma velky problém si v§echno stacit poznamenat. Jenom jeho hlas, ktery vypada, jako by
stale natikal a litoval vSech fakt, ktera uvadi, oslabuje celkové dobry dojem.* (Eiser-
mann, 1993, s. 28)

Po absolvovani vojenské sluzby stravil Weber Ctvrty semestr na univerzité ve
Strasburku, kde byl pod vlivem svého stryce historika Hermanna Baumgartena. Na paty
a Sesty semestr se odebral na tehdy ,,vedouci berlinskou univerzitu, kde ucila i hlava
mladsi némecké historické Skoly, Gustav Schmoller. Na berlinské pravnické fakulté
promuje se svym spisem o stiedovékych obchodnich spole¢nostech.

V roce 1888 jako student doktorského studia Weber vstupuje do Schmollerova Spol-
ku pro socialni politiku. V 70. letech spolek v ¢ele se Schmollerem nadsené ptivital pra-
covni zdkonodarstvi vcetné bismarckovského socialniho pojisténi, které Schmoller
povazoval za svétovy obrat. Do vyzkumnych praci Spolku pro socialni politiku ptisp¢l
Weber studii ,,Poméry zemédélskych délnikt v Prusku® (Weber, 1892).

Historie a pravo Weberovi vzdy ptipadaly ptinejmensim stejné dulezité jako ekono-
mie. Zpétné priznava: ,,V prubéhu mého zivota jsem se stal piiblizné z jedné tietiny eko-
nomem.* V kazdém piipad€ se Weber do ekonomickych kruhii dobte zapsal, nebos mu
tehdy nejvlivnéjsi ordinarius na mnichovské univerzité, profesor Lujo Brentano, poslal
k posouzeni své prace. Jiz v Cervenci 1893 navrhla Freiburska univerzita jmenovani
Webera fadnym ordinariem pro politickou ekonomii a vyzvala dokonce profesora Phi-
lippoviche z univerzity v Karlsruhe (tehdej$i metropole Badenska), aby Webera
presvedcil o tomto kroku.

V némecké akademické sféte tehdy vladl takika v§emocny Gustav Schmoller. Ten
citil mladého Webera jako potencidlni konkurenci a vyslovil se proti jeho angazma ve
Freiburgu. Pfitlacil dokonce na ministerského radu Friedricha Althoffa, ktery vystoupil
proti Weberovi s odiivodnénim, ze vhodng&jsi by pro néj byla pravnicka profesura v Ber-
lin€. Vnitini Weberovo rozhodnuti pro ekonomii vSak jiz padlo.

Ackoli byl Weber v Berlin¢ habilitovan pro obchodni a fimské pravo a zastupoval
tam tento obor v zimnim semestru 1893/94 jako mimotadny profesor, byl v dubnu 1894
povolén prevzit katedru ekonomie a finanéni védy na univerzité ve Freiburgu. Oficialni
jmenovani fadnym profesorem pro ekonomii a finan¢ni védu je datovano 25. dubna
1894. Na zimni semestr 1894/95 tedy ptesidlil do Freiburgu.

2. ,,Narodni stat a narodohospodarska politika“ (1895)

Akademicka nastupni fe¢ ,,Narodni stat a narodohospodaiska politika®, pronesena ve
Freiburgu 13. kvétna 1895, predstavuje diikaz uzkého propojeni védy a politiky, které je
pro ranné dilo Maxe Webera typické. Nikde nejsou politické a ekonomické idealy
mladého Webera formulovany s takovou pregnanci jako zde. Na pozadi analyzy agrar-
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né-politické situace v Prusku vznasi autor katalog pozadavkl spojenych s ostrou
kritikou poméru v fisi.

Cil freiburské feci vSak nelze vidét primarné v politické roviné. Weber se snazil na
ptikladu agrarné politickych témat a vztahu némecké politiky k nim vysvétlit teoretické
predpoklady, nanichz se védecké traktovani ekonomickych jevii nutné zaklada: oddéle-
ni hodnot od analytickych soudt. V tehdejsi dob¢€ vSak tento teoreticky aspekt zapadl
a reakce se tykaly predevsim politické roviny pirednasky.

Freiburska prednaska vyvolala bouflivou odezvu, pfedevsim diky ,,brutalité” svych
nazort. Max Weber se svéfil bratru Alfredovi, Ze iritace posluchact bylo pfesné to, co
jej uspokojovalo. Freiburskou nastupni fec 1ze rozd¢lit do dvou ¢asti: 1. agrarné politic-
ka situace ve vychodnim Némecku, 2. teoreticko-metodologické otazky, predev§im
problém hodnotovych soudd.

Agrarné politicka situace

Nastupni fe¢ zahajuje Weber ptipadovou studii o ,,polském Zivlu* na vychodé Némec-
ka: Polaci maji tendenci spadat do ekonomicky a socidlné€ nejnize stojicich vrstev oby-
vatelstva, snizuji primérnou mzdu v Némecku a berou praci rodilym Némclm, kteti
jsou zvykli na vyssi zivotni standard. Weber pozadoval zablokovani hranic pro polské
ptist€éhovalce, aby se jejich piilivu zabranilo.

Podle statistickych vyzkuma vlastnili nejlepsi ptidu v Prusku koncem 19. stoleti
Némci, zatimco méné urodna piida byla ve vlastnictvi Polakt. Protoze pracovnich sil
bylo mélo, najimali némecti farmafti ve stale vétsi mite i,,ruské Polaky*. Ackoli se pred-
pokladalo, Ze se tito migranti pozdé&ji vrati zpet do Ruska, zlistavali vétSinou v Némec-
ku. Tak se stalo, ze procento Polakl Zijicich ve vychodnim Némecku stale stoupalo
a soucasné¢ ubyvalo némeckych délniki.

Weber se ptal po pri¢inach této zdhady a vysvétlil ji tak, ze Némci byli pfed Polaky
jak kulturng, tak ekonomicky na vyssi urovni. Némecti vlastnici plidy — junkefi — si na-
vykli na sezonni polské délniky, protoze byli levnéjsi i mobilnéjsi. Rozdily v pfistupu
k praci Polakd a Némcli Weber nékolikrat vysvétlil kvalitativnimi diferencemi mezi
slovanskou a germénskou rasou.

Weber tvrdil, Ze s ohledem na povahu slovanské rasy jsou jeji materialni a duchovni
naroky na zivot nizsi, takze je ptizpisobivéjsi. ,,Spokojit se s témito existencnimi pod-
minkami mohou 1épe pouze ti, ktefi nastupuji na misto Némecii, potulni polsti délnici,
ktefi — naverbovani agenty v Rusku — jako nomadi v desetitisicich prekracuji hranici
a na podzim zase odtahnou.” (Weber, 1998, s. 303)

Problém hodnoceni v ekonomii

Poté, co Weber popsal konkrétni politicko-hospodatsky problém, klade si otazku: ma
narodohospodaiska véda na tuto skute¢nost reagovat a pripadné jak? Jsou hodnotici
soudy pouhé piedsudky, jichz se musi védec peclive vystiihat, nebo ma pravo ve védé
prilozit vlastni hodnotové méfitko? A pokud to druhé, které hodnotové méfitko je
vhodné pouzivat pro narodohospodarskou politiku?

Weberova odpovéd’ je pozoruhodné predevsim v tom, ze je v urcitém napéti s jeho
pozd¢jSimi texty o hodnotové neutralité ve védé. V ekonomii se podle Webera stiidave
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dostavaji do poptedi technicko-ekonomicky problém vyroby statkd a na druhé strané
problémrozdélovani, ,,socialni spravedlnost®. Zatimco prvni typ otazek vypada relativ-
né neutralné, druhy typ pfinasi na scénu normativni otazky.

Existuje normativni voditko, podle n¢hoz by ekonom mohl posuzovat druhy typ pro-
blémi? Weberova odpoveéd’ zni: jako pozitivni, vysvétlujici véda je ekonomie interna-
ciondlni, jakmile vSak vynasi hodnotici soudy, je vazadna na podobu lidstvi, jez nachazi-
me ve svém vlastnim nitru. NaSe idealy mohou byt proménlivé a pomijivé, ale miizeme
se ptat po zdjmech nejen nasich, ale i nasich ptedkd a potomkd.

Normativnim voditkem, které 1ze pro feseni ekonomickych otazek pouzit, je ndarod-
ni prislusnost. Pokud se narodni hledisko ocitne v konfliktu s hlediskem ¢isté ekono-
mickym, pak ma politicky pouziti narodniho kritéria pfednost. ,,Narodohospodarska
politika némeckého statu prave tak jako hodnotové métitko némeckého narodohospo-
datského teoretika mohou byt proto pouze némecké.” (Weber, 1998, s. 308)

Lidské dé&jiny jsou déjinami litych boji. Nasim potomkim davame na cestu nikoli
mir a lidské $tésti, nybrz véény boj o zuslechténi a udrzeni ndrodni pospolitosti. Mocen-
ské boje nemusi byt podle Webera vzdy negativni, neboe ¢asto piinasi hospodatsky roz-
voj. To, co ma hospodarska politika sledovat, jsou narodni zajmy zemé. Narodni stat
neni né¢im neurcitym, zahalenym do mystické jednoty, nybrz je svétskou organizaci
naroda, ktery chce nabyt svrchovanosti.

Nérodnost, narodni piislusnost a narodni z4jmy jsou tak poslednim hodnotovym
métitkem autentické ndrodo-hospodaiské politiky. ,,Véda o narodohospodatské politi-
ce je védou politickou. Je jednou ze sluzeb politiky, nikoli v§ak kazdodenni politiky
toho kterého vladnouciho vlastnika moci ¢i vladnouci ttidy, nybrz sluzbou pro trvalé
mocenskopolitické zajmy.* (Weber, 1998, s. 308-309)

Prave fakt, ze ekonomické hledisko se mtize ocitnout v rozporu s hlediskem nérod-
nim, predstavuje divod pro odliSeni normativnich soudi od analytickych vyroki. Kdy-
bychom toto odliSeni neprovedli, nemohli bychom si tento konflikt ani uvédomit, natoz
jej seriozné vytesit. Vylouceni hodnoceni ze spoleCenskych véd neni podle ranného
Webera nutné, je vSak tfeba je jasn¢ pfiznat a nesmeSovat je s vyroky analytického
charakteru.

Teprve odliseni védecké analyzy od hospodaisko-politického hodnoceni umoziuje
postulovat ,,némecké narodni zajmy* jako nejvyssi hodnotu. Mlady Weber se v roce
1895 odchyluje od zvyklosti mladsii star§i némecké historické skoly pronaset hodnotici
soudy ve spolecenské védé pouze tim, ze disledné trva na odliSovani analytickych
vyrokl a hodnoticich soudu.

»A mélo by byt tak zbytecné, abychom dbali téchto nanejvys jednoduchych pravd
pravé my —mladi némecké historické skoly? Pravé my propaddme snadno zvlastniiluzi,
totiz té, ze je mozné naprosto se zdrzet vlastnich védomych hodnoticich soudt. Disled-
kem ovSem neni, o ¢emz se miizeme snadno piesveédcit, ze bychom zistavali vérni od-
povidajicimu predsevzeti, nybrz ze propadame nekontrolovatelnym instinktim, sym-
patiim a antipatiim.” (Weber, 1998, s. 310-311)
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Pozdéjsi distance od prednasky

Nastupni freiburskou fe¢ zaslal Weber fad¢ kolegli, mezi jinym i George Simmelovi,
ktery byl tehdy jesté soukromym docentem, v ocekavani, ze jeho jemna kritika historic-
ké skoly najde podporu. Werner Sombart se identifikoval s Weberovym nazorem, ze je
tieba odlisit pozitivni a normativni soudy, i kdyz na rozdil od Webera narodni zajem ne-
stavél nad tfidy. Gustav Schmoller ziistal k Weberovym nazorum chladny.

O desetileti pozdéji se Max Weber o své freiburské nastupni prednasce vyjadioval
v riznych ohledech kriticky. Na misto neptatelstvi k Polakiim nastoupilo stfizlivé posu-
zovani polskych, ale i némeckych zajmu. Ve stanovisku k diskusi o hodnotové neutrali-
té z roku 1913 se distancoval od dulezitych bodu své freiburské fec¢i. Nacionalismus se
mu zdal ze zpétného pohledu vyhroceny, politicky realismus mu vsak zlstava.

,,V mé nastupni freiburské reci, jak nezrala ve vSem muze byt, jsem zastaval svrcho-
vanost narodnich ideald na poli praktické — i socialni — politiky, tim nejbezohlednéjsim
zpusobem, kdyz vétSina mych kolegti podlehla podvodu tzv. socidlniho kralovstvi. Ale
jiz tehdy jsem zcela umysIné zdtraznil, Ze politika bohuzel neni ani nemuize byt zivnost
zalozena na moralce.” (Weber, 1993, s. 540)

3. ,Zaklady prednasek o obecné ekonomii“ (1898)

Aby svij post ve Freiburgu kvalifikované zastupoval a na univerzité se dobfe zapsal,
ptevzal Weber plny program dvanacti pfednasek a dvou seminaid. U¢il plnych Sestnact
hodin tydné. Pro uznani jako ekonoma mél tedy Weber solidni ptedpoklady. Dlouh4 Iéta
bylo Weberovo ekonomické plsobeni stranou pozornosti. Prevrat nastal v roce 1990,
kdy byly vydany jeho ,,Zaklady pfednasek o obecné ekonomii (Weber, [ 1898] 1990).

Ctenaf tak ma piileZitost spatfit ve dvaceti paragrafech presnou strukturu Webero-
vych prednasek, a dokonce prostudovat podrobny obsah dvou z nich —,,§ 2. Pojmové
zaklady narodohospodarské nauky* a ,,§ 3. Narodni hospodaftstvi a jeho elementarni
jevy“. Soucasti drobné knizky je i literatura (vice nez Sest set titulll), kterou Weber
doporucoval svym studentiim.

Seznam literatury obsahuje nejen tii otce star§i némecké historické Skoly —
W. Roschera, B. Hildebranda a K. Kniese, ale i ¢lanky Schmollera z jeho slovniku véd
o statu. Na jednom z prednich mist stoji Mengerovo ,,Zkoumani o metod¢ spoleCen-
skych ved* (1883) a ,,Omyly historismu v némecké ekonomii* (1884), dale E. Sax,
E. von Bohm-Bawerk, Friedrich von Wieser a dalsi predstavitelé rakouské skoly. Z neo-
klasickych ekonomti doporucuje Weber Leona Walrase ale i A. Marshalla, z klasickych
A. Smithe i D. Ricarda. Nezapomind ani na Karla Marxe.

Ackoli zfejme vSechny vyklady vetné podrobné literatury nenabidl Weber studen-
tim hned od zacatku, je jasné, Ze postupem Casu se vypracoval nejen narovei svym ko-
legim, ale v fad¢ ohledl je dokonce predcil. Z obsahu prednasek je vidét, jak hluboce
Weber pronikl nejen do tehdejsi historické metody, ale také do neoklasické teorie
a dalSich smért tehdejsiho ,,hlavniho proudu®.
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Tabulka 1
Struktura prednasek o obecné ekonomii (1898)

§ 1. Zaklady a metody teoretické ekonomie

§ 2. Ekonomika a jeji elementarni jevy

§ 3. Narodni hospodafstvi a jeho elementarni jevy

§ 4. Pfirodni podminky ekonomiky

§ 5. Obyvatelstvo

§ 6. Biologické a antropologické zaklady spole¢nosti

§ 7. Vztah ekonomiky k ostatnim kulturnim jeviim, zejména pravu a statu

§ 8. Typické piedstupné narodniho hospodaristvi

§ 9. Ekonomicky vyvoj pfimoiské antiky

§ 10. Agrarni zaklady stfedoveéké kontinentalni kultury

§ 11. Méstské hospodarstvi a pivod modernich forem podnikani

§ 12. Vznik narodniho hospodarstvi

§ 13. Ekonomicka véda do vytvofeni liberalni ekonomické teorie

§ 14. Ekonomicka teorie tzv. klasické ekonomie

§ 15. Teoretické zaklady védeckého socialismu

§ 16. Vyroba a jeji teoretické problémy

§ 17. Doprava a jeji teoretické problémy

§ 18. Rozdélovani a spotieba a jejich teoretické problémy

§ 19. Regulujici principy a organizacni formy uspokojovani potieb pomoci dopravy a podnikani
a v jejich funkcich a vyvojovych tendencich

§ 20. Vyvoj a analyza hospodarskych a socialnich idealu

Pramen: Weber (1990), s. 5-27

V § 2 Weber definuje, co je hospodatstvi, zabyva se jednotlivymi kameny hospodat-
ské teorie — homo oeconomicus (konstruovanym hospodarskym ¢lovékem), potfebami,
statky, hospodarskymi statky apod. Weber analyzuje nejen situaci dokonalé konkuren-
ce, ale i pfipad asymetrie ,,jednostranné konkurence* — monopolu, problému, ktery jiz
tehdy vyvolaval vasnivé diskuse. Podobné jsou analyzovany Gveér, penize i cena penéz —
urok, v ndvaznosti na studie Karla Kniese k tomuto problému. Zavér tvoii vyklad
produkce, vyrobnich prostredkil, organizace prace, rozdélovani majetku a ptijmu.

Z pasaze o hodnot¢ vyplyva, Ze hodnota se v dnesnim hospodaistvi projevuje v cené
— pfi sméng statkll mezi dvéma subjekty, neni zavisla na absolutni dilezitosti potieby
a celkovém mnozstvi statku, nybrz pouze na jeho relativni diilezitosti a vzacnosti. Eko-
nomicky problém hodnoty tedy spociva v teoretickém zprostredkovani elementarnich
motivi, které plisobi na tvorbu ceny. Elementarni komponenta je, Ze jeden a tyZz statek
nese rozli¢nou a kolisavou subjektivni hodnotu.

V roce 1898 postihl Webera nervovy kolaps, takze az do své smrti (s vyjimkou krat-
kého obdobi 1918-1920) pracoval jako soukromy badatel. Univerzitni pfednasky mu
odpadly. A« uz zpusobilo jeho nervové selhani prepracovani, vycerpanost nebo ,,0idi-
povské komplexy*, faktem je, Ze se Weber nevyhybal &teni ekonomickych dél. Cas od
casu ekonomické knihy recenzoval. Postupneé se vSak stale vice soustted’oval na prace z
jinych obort — kultury, sociologie a filozofie.
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4. Prace o burzach a burzovnim obchodovani

Pomérné malo znamé jsou Weberovy staté o burzovnictvi a burzovnim obchodovani.
Burzovni problematice se Weber intenzivnéji vénoval mezi 1éty 1894—1898, tedy pie-
vazné v dobé svého plisobeni na katedie ekonomie ve Freiburgu. Pro jeho pfistup k té-
matu je piitom vyznamny 22. ¢erven 1896, kdy byl schvalen némecky burzovni zakon.
Weberovy texty k burzovnictvi zahrnuji jak vysoce technicistni specializované ¢lanky
(napf. o terminovych obchodech), tak popularnéjsi pojednani.

Nejobjemnéjsim je vice nez tfisetstrankova prace ,,Vysledky némeckého burzovni-
ho dozoru* (Weber, 1999, s. 195-550). Pro Délnickou knihovnu Friedricha Naumanna
v Géttingenu napsal dva ¢lanky: ,,Burza I. Ugel a vn&jsi organizace burz* (1894) a,,Bur-
za 1. Burzovni provoz* (1896). Dale vydal fadu ¢lankii o burzovnim zakoné, cennych
papirech, mechanismu terminovych obchodi apod.

Biografické pozadi zajmu Webera o burzovnictvi je pomérné nejasné. Prvni doklad
o védeckém zajmu Webera o burzu obsahuje dopis Gustavu Schmollerovi z inora 1894,
vnémz Weber sdéluje, ze se v praktiku z obchodniho prava zabyval otazkou burzovniho
dozoru. V ¢ervnu a Cervenci 1894 jiz Weber pracuje na prvnim ¢lanku o burze pro Fried-
richa Naumanna a jeho evangelicky délnicky spolek.

V Némecku podobné jako v jinych zemich se na konci 19. stoleti vedla diskuse
o tom, zda burza je ¢i neni ,,spravnou‘ instituci, zda mohou byt burzovni obchody mo-
raln¢ ¢i ekonomicky Skodlivé, azda by je stat nemél regulovat. Nez byl schvalen némec-
ky burzovni zakon (Cerven 1896), psal Weber ¢lanky o burzovnictvi v nadéji, ze ovlivni
jeho podobu. Protoze se tak nestalo, proménil se ve vasnivého kritika burzovniho
zakona.

Ve Weberové analyze burzovnictvi se odrazeji jednak znalosti pravni védy, jednak
ekonomické principy. O burzovnictvi a finanéni védé mél Weber 1 nékolik prednasek ve
Freiburgu. Weber varoval pied zbyte¢nou statni regulaci burzovniho obchodovani. Snazil
se vyvratit pohled na burzu jako semeni$té moraln¢ pochybnych spekulanti, ktefi nepro-
duktivné zneuzivaji lidské slabosti ¢i neznalosti k dosahovani bezpracnych ziskd.

,,Prakticka netcinnost kritiky, kterou vykonavaji Siroké vrstvy naroda vii¢i burzovnimu
stavu, ma sviyj hlavni divod v neomezené povrchnosti, ktera hleda chybu tam, kde je jen ne-
rozum nebo konflikt z4jmu. Stejna povrchnost ale také zavinila predstavu, jako by pro
kazdou nesocialistickou spole¢enskou organizaci nepostradatelny institut, jakym je burza,
platilo, Ze je ze své podstaty spolkem spiklenct, ktefi za cenu 171 a podvodi ziji na naklady
pracujicich a musi byt proto zniceni (a mohou byt zniceni).” (Weber, 1999, s. 135)

Kolem roku 1890 bylo v Némecku vice nez sedmadvacet burz rizného druhu, na
nichz se obchodovalo jak se zbozim tak s cennymi papiry. Silily pozadavky na statni re-
gulaci burz a zakaz terminovych obchodi. Nedtvéra vici burzam vyplyvala i z tradic-
nich hodnot, které orientaci na zisk pokladaly za moralné pochybnou a dosahovani
ziskl na burze za necestné.

Zatimco ve vetejnosti existovala obava, Ze burzovni spekulace rozkolisavaji ekono-
miku, misto aby ji stabilizovaly, Weber se hlasil k ,,trznimu‘ ptistupu a vysvétloval, ze
cena na burze vyrovnava nabidku s poptavkou. Burzovni paniky nebo jiné ,,selhani*
burzovniho mechanismu jsou podle néj spiSe jednorazové excesy, které nesnizuji
vyznam burzy jako takové.

POLITICKA EKONOMIE, 1, 2007 @ 97



»Nepochybné vykondva technicky nejdokonalejsim zptisobem funkci uzite¢nou pro
spekulativni obchod: vyrovnava cenu. Tim, Ze arbitrazér soucasné nakupuje levnéji
v Pafizi a prodava draze v Londyné, zvySuje poptavku tam a snizuje nabidku zde a roz-
déluje zasoby podle mista. .. Piikré kolisani vSeobecné cenové hladiny, které by nastalo
bez spekulace, je tim zmirovano.* (Weber, 2000, s. 651)

Némecka historicka skola zaujimala k burzam ambivalentni postoj. Jedna z nejvét-
Sich autorit némecké ekonomie 19. stoleti, Karl Heinrich Rau, ve své ucebnici ekono-
mie tvrdil, ze uzitek obchodu s cennymi papiry pro narodni hospodarstvi je slaby, a ze
dokonce stinné stranky mnohdy pfevazuji nad kladnymi (Rau, 1855, s. 577-580).
V rozsitené ucebnici Alberta Schiffle se hovoii o ,,neproduktivni ¢innosti burzy* a
»penézni aristokracii®, ktera t&€zi z ,,masy nevédomych hracu* (Schiffle, 1873, s. 480,
498). Rovnéz Adolfu Wagnerovi se nelibily ,,tucné dividendy* burziant zalozené na
vykoftiseovani bezbrannych a nezkusenych (Wagner, 1892, s. 395). Jediny Wilhelm
Roscher vita obchod s cennymi papiry jako prospésny pro ekonomiku (Roscher, 1881,
s. 93-95).

V 90. letech 19. stoleti se mnozily hlasy volajici po vétsi ochrané investort ¢i vklada-
tell a po eliminaci nebezpeci a rizik plynoucich z burzovniho obchodovani. Predmétem
kritiky byly pfedevsim zbozni burzy, jimz zemédé¢lci vy¢itali pokles cen. V roce 1891 do-
$lo ke krizi diivéry na trhu s cennymi papiry, coz vyprovokovalo zdkonodarné iniciativy
vedouci k vétsiregulaci. Weber varoval pred unahlenymi feSenimi. Upozoriioval, Ze kapi-
talové trhy rostly 1 bez ochrannych opatieni, zatimco trok v 70. 1 80. letech klesal.

Protoze v moderni ekonomice jiz lidé neprodukuji statky jen pro svou vlastni potiebu,
nybrz pro druhé, vzniké potieba smény. Cinnosti, kterou lidé sméfuji statky a sluzby, je ob-
chod. Burza neni nic jiného nez instituce slouzici k obchodovani. ,,Burza je zatizeni moder-
niho velkoobchodu. Jeji nepostradatelnost pro moderni hospodarstvi se zaklada na stejném
divodu, z néhoz vyrastd moderni forma obchodu jako takového.” (Weber, 1999, s. 135)

Weber odliSuje dva typy burz: 1. komoditni, zbozové a 2. ,,efektové®, fondové. Na
komoditnich burzach se nejcastéji obchodovalo se zemédélskymi produkty, dale bavl-
nou, uhlim a zeleznou rudou. Do druhého typu burz spadaly cenné papiry (véetné stat-
nich), akcie soukromych spole¢nosti apod. Na obou typech burz se mohlo obchodovat
jak promptné tak terminove.

Weber analyzuje i organizaci burz a jejich fizeni. ,,Nejstarsi burzy byly shromazdéni
na otevieném a piistupném misté. Pozd¢ji vétsinou a dnes téméei vzdy se burzy nachaze-
jivuzavienych velkych salech. Existovala pfirozené potfeba n¢jakého organu, ktery by
vladl jako trzni policie. Ted’ je to tak, Ze jsou vSude jmenovani komisafi, ktefi udrzuji na
trhu poradek.* (Weber, 1999, s. 157)

Weber polemizoval s kritikou evangelického délnického spolku, ktery pozadoval
silné statni zakonodarstvi nad burzovnimi obchody. Ackoli s evangelickym hnutim
obecné sympatizoval, nelibilo se mu, Ze evangelickym ptredstavitelim chybi ekonomic-
ké vzdélani. Clanky o burze zvefejnil, aby piispél k vétsi osvété o této instituci. Upozor-
floval na neuspéch statniho dozoru nad burzami v sousednim Rakousku a domnival se,
ze regulace burz musi pfijit zevnitt burzovniho mechanismu.

,»Jak nékdo chce dosdhnout u¢inku vysildnim dalsich, jesté inteligentngjsich komi-
sai'li na burzu, aby tam v provoznich hodinéach uklizeli odpadky, je tézké fici. VSeobec-
ny burzovni dozor je prazdné slovo, to musi byt jasné jiz nyni. Zalezi na tom, jaké kon-
krétni procesy je mozné a potfebné viibec kontrolovat nebo regulovat zdkonodarnymi
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zasahy, kterym obchodiim a kterym osobam je mozné a potiebné v obchodovani branit.*
(Weber, 1999, s. 174-175)

5. Teorie mezniho uzitku a zakladni ,,psychofyzicky zakon* (1908)

Ur¢itou vyjimku ze svych ,,mimoekonomickych z4jma*“ po roce 1900 Weber udélal
vroce 1908, kdy publikoval praci ,,Teorie mezniho uZzitku a zakladni psychofyzicky za-
kon* /Die Grenznutzlehre und das psychophysische Grundgesetz/ (Weber, 1968).
Weber se v ni ukazuje jako jednoznacny stoupenec teorie mezniho uzitku, nikoli vSak
v jeji rakouské ,,psychologické verzi®.

Weberliv ¢lanek je recenzi knihy mnichovského profesora Lujo Brentana ,,Vyvoj
nauk o hodnoté* (Die Entwicklung der Wertlehre, 1908). Weber vytyka Brentanovi, Ze
se dostatecné zfetelné nedistancoval od variant subjektivni teorie hodnoty, které se od-
volavaji na experimentalni psychologii.

Weber se rovnéz vymezuje proti ,,Délnické otazce™ F. A. Lange a ,,Psychofyzice*
(1860) Fechnera, které ob¢ zakladaji teorii mezniho uzitku na psychologismu. Hlavni
argument zni, ze ekonomicky subjekt maximalizujici prospéch ¢i méfici mezni uzitek je
ekonomickad abstrakce, idedlni typ, jehoz nékteré rysy sice lze v realité zachytit, ale
presto mu zkuSenost nikdy uplné piesné€ neodpovida.

Jak argumentace teoretikit mezniho uzitku tak argumentace némeckych historik, ze
své koncepce zakladaji na psychologii, je podle Webera nekorektni. ,,Opét a opét se
pouziva tvrzeni, Ze teorie hodnoty tzv. ,,rakouské skoly* je psychologicky odiivodnéna,
ackoli na druhé strané ,,historické skola“ u svych vynikajicich ptedstaviteld si rovnéz
vznd$i narok, Ze jeji ,,psychologie® pomohla vyvratit ,,pfirozenopravni* abstrakce®.
(Weber, 1968, s. 385)

Pro platnost teorie mezniho uzitku podle Webera postacuje, jsou-li splnény tfi pied-
poklady:

1. lidé jsou ve svém jednani mimo jiné pohanéni potiebami, jez mohou byt uspo-
kojeny jen omezenym mnozstvim vzacnych statktl, produkt nebo pracovnich vykond;

2. pro vétsinu potieb plati, Ze jsou-li pocicovany nejnaléhavéji, ptinese dalsi spo-
tfeba téchto statkll a sluzeb stoupajici celkové uspokojeni, ale soucasné se objevi jiné
,nenasycené® potieby, které jsou pocicovany jesté naléhavéji;

3. lidé vykazuji schopnost jednat ,,uceln€®, tj. za pouziti ,,zkusenosti* a ,,piepoci-
tavani®.

,,Pro ekonomickou teorii dokonale staci, kdyz si na zdklad¢ zminénych, velmi trivi-
alnich ale nespornych skutecnosti v§edniho Zivota umime predstavit, ze vétsina lidi se
chova racionalné, disponuje ¢isté fakticky nebo skrze ochranu pravniho fadu zdsobami
zbozi a pracovnimi silami, a dosahuje klidnym zplisobem ,,optima“* uspokojent riiznych
konkurujicich si potieb. (Weber, 1968, s. 390-391)

Teorie mezniho uzitku a vlastné kazda ekonomicka teorie nestavi podle Webera na
poznatcich empirické psychologie, nybrz spise proti nim. Nerozklada vnitini zazitky
kazdodenni zkuSenosti na psychické a psychofyzické elementy (podrazdéni, pocitky,
reakce, automatismy, pocity), nybrz se pokousi porozumét jistému ,,pfizptisobeni‘
vnéjsiho chovani lidi na ur€ity druh vné leZicich existencnich podminek.

,,Teorie mezniho uzitku pojednéava, jakoby lidské chovani od A do Z probihalo pod
kontrolou obchodnického kalkulu v reakei na vné poznané okolni podminky... Toje ale
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prece presny protiklad jakékoli psychologie! Pfesto si na této ptid€ vyrostla teorie nevy-
cucava ony predpoklady — a¢ uz jsou nepochybné ,,neredlné* — jednoduse z prsti.*
(Weber, 1968, s. 394)

Weber dava piiklad zdkon klesajiciho vynosu z pidy, ktery zcela zjevné nestoji na
zadné psychologii. Tento zakon vyplyva z fyziologického zakona kazdého ptirodniho
procesu, totiz ze stoupne-li intenzita ptiznivych podminek nad ur¢ité optimum, nastane
jisty ,,pfetlak a dodatecny pozitivni efekt je ¢im dal mensi. To je analogické teorii mez-
niho uzitku. ,,Teorie mezniho uzitku a obecné subjektivni teorie hodnoty nejsou pod-
lozeny psychologicky, nybrz — ma-li se pouzit metodologicky termin — ,,pragmaticky®,
tj. pouzitim kategorii ucel a prostredek.” (Weber, 1968, s. 396)

Jiny ptiklad lze nalézt u stroje, jemuz kazdé dodatecné palivo a dalsi surovina
snizuje nejdifve relativné pozdéji absolutné jeho vykon (klesajici mezni produkt). Na
tomto pojmu neni nic specificky ptirodniho ani psychologického. Weber uzavira: ,,Po-
jemoptima, na némz Brentano klade diiraz, neni ani specificky psychologické, ani fyzi-
ologické nebo biologické povahy, nybrz je spolecny vsem velmi heterogennim problé-
mam, takze se neda jasn¢ vyvodit, jaky zaklad ekonomické teorie maji. Jisté neni
spravné redukovat teorii mezniho uzitku na Fechnertiv nebo jakykoli jiny psychofyzic-
ky zékon.* (Weber, 1968, s. 399)

6. ,,Roscher a Knies a logické problémy historické ekonomie* (1903-1906)

Weber si uvédomoval slabosti historické Skoly a jeji vSudyptitomné nedavéry vici eko-
nomické teorii. Byl sice odchovancem historické skoly, ale soucasné¢ se ji snazil preko-
nat. Razny rozchod s historickou Skolou provadi Weber v letech 1903—-1906 ve stati
»Roscher a Knies a logické problémy historické ekonomie* /Roscher und Knies und die
logischen Probleme der historischen Nationalokonomie/ (Weber, 1968, s. 1-145).

Weber kriticky analyzuje Roscherovu programatickou predmluvu ,,Zivot, dilo
a doba Tukydova“ (Roscher, 1842), knihu ,,Zéklady pfedndsek o statnim hospodarstvi,
podle d¢jinné metody* (Roscher, 1843), Kniesovy ,,Systém narodniho hospodafstvi‘
(1854) a ,,Politickou ekonomii z hlediska d¢jinné metody* (Die politische Oekonomie
vom Standpunkt der geschichtlichen Methode, 1853).

Historicka skola, ktera tehdy ovladala némeckou akademickou sféru, trpéla nejen
nepratelstvim vici ekonomické teorii, kterou spojovala s tzv. manchesterskym kapita-
lismem, ale soucasné¢ stala od 30. let 19. stoleti v zajeti nauky o hospodatskych stupnich
(kterou ostatné zastaval jest¢ Weberliv kolega Werner Sombart).

Weber kritizuje Roschera za nekonzistenci, kdyz na jedné stran¢ odmité abstraktni
poucky klasické teorie, na stran¢ druhé hleda ,,ptirodni zakony* spolecenského vyvoje.
»Jak si pfedstavuje principidlni vztah mezi zakonem a skutecnosti v pribéhu déjin? Je
jisté, ze onu Cast skutecnosti, kterou chce Roscher navléci do sit¢ zakont, 1ze vibec
pojmové uchopit tak, aby obsahovala skute¢né to podstatné pro naSe poznani jeva?
A jak by musely — kdyby tomu tak bylo — byt tyto pojmy logicky uspotddany? Poznal
Roscher tyto logické problémy? (Weber, 1968, s. 9).

Motivem pro konstrukci vyvojovych stupiili byla snaha ukazat, ze ekonomické za-
kony, které ptinesli Adam Smith a klasicka ekonomie, nejsou vécné pro vsechny doby
azemé¢, nybrZ jsou historicky podminéné. Teorie hospodarskych stupiili, kterou vyvinul
jizRoscher a dale rozpracovali F. Lista B. Hildebrand, vSak byla spojena s déjinnym op-
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timismem. Podle tohoto nazoru vede nejen zivot jednotlivych narodd, nybrz i celého
lidstva ke stale vétsi dokonalosti.

,»Roscher stal uvnitt tohoto myslenkového kruhu, ktery se v kone¢ném diisledku ob-
raci k predstavam Fichteho. Také on véfil v metafyzickou jednotu ‘narodniho charakte-
ru” avidél v 'narodu” ono individuum, které o sob¢ proziva postupny vyvoj statu, prava
a hospodafstvi analogicky jako ¢ast zivotniho vyvoje clovéka.” (Weber, 1968, s. 10)

Cilem Roschera, Kniese a dal$ich autor historické §koly bylo nabidnout alternativu
vici Marxovym a Engelsovym teoriim spole¢enského vyvoje. Protoze i Gustav
Schmoller citil Marxovu teorii jako vyzvu, vypracoval vlastni teorii vyvojovych stupiti
—vesnické hospodarstvi, méstské hospodaistvi, teritorialni hospodaistvi a statni hospo-
darstvi. Weber nemél nic proti typologii jednotlivych druhi ekonomik, ale déjinny opti-
mismus teorie vyvojovych stupiiti némecké Skoly kritizoval za pfehnanou
spekulativnost.

Zejména Roscher podle Webera svou teorii nepodepiel dostatecnym empirickym
a historickym materialem. ,,Jeho metodologické stanovisko zlstava vzhledem k jeho
zakladnim zastdvanym myslenkam rozporuplné. Jeho obséahlé historické vzdélani sice
deklaruje pfipravu a duchovni zpracovani mohutného déjinného materialu, ale — a to
zdtiraznil jiz Knies — o n¢jaké disledné prosazené metodé ¢i vyznamné zdlirazinovaném
traktovani historick€ho materialu nemaze byt u Roschera anifeci.“ (Weber, 1968, s. 28)

Slabinou Roschera je podle Webera i jeho normativismus. Roscher se nenamahé od-
liSovat hodnoty od faktii. Pfes vSechen sviyj relativismus, pokud jde o platnost abstraktni
ekonomické teorie, nejde nikdy tak daleko, aby vlastnim hospodaisko politickym dopo-
ru¢enim rovnéz ptipsal subjektivni charakter. Je dokonce presvédcen, ze miize postulo-
vat objektivni zaklad pro normy nejen pro kazdou konkrétni situaci, nybrz i pro
jednotlivé vyvojové typy hospodarstvi.

,Hospodatska politika je terapie hospodatského zivota a jako takova je jen tehdy
mozna, kdyz je zjistitelny objektivné rozpoznatelny normalni stav podle vyvojového
stadia. Zajisténi a ochrana proti poruchdm je pak stejné tak samoziejmy cil hospodarské
politiky jako cile 1¢kate, ktery 1é¢i fyzicky organismus.” (Weber, 1968, s. 38—-39)

Shrneme-1i Weberovu argumentaci, Roscherova historickd metoda je — ¢isté logicky
vzato—rozporuplnd. Najedné stran¢ chce spolecenskou realitu ,,historizovat®, na strané
druhé zoufale hleda ,,ptirodni zdkony* déjinného vyvoje. Hegelovska metafyzika a spe-
kulace o dé&jinach sice zmizely, ale byly nahrazeny archaictéjsi konstrukei, jejimz
stavebnim kamenem je prosta religiozita.

Kniese kritizuje Weber piedevsim za nevhodné pouziti Wundtovy psychologie jako
zéaklad pro ,.teorii pokroku®. Véda ma byt neutralni. Skute¢ny rozkvét (empirické) psy-
chologie nastane podle Webera, az se oprosti od hodnoticich soudd. Snaha o vyuziti
Wundtovy ,,normativistické* psychologie neptinaseji ani do ekonomie ani do ostatnich
spolecenskych véd nic dobrého.

7. Ekonomické dimenze ,,Hospodarstvi a spolecnosti“

To, Zze ekonomické téma Webera nikdy neopustilo ani v jeho v nejplodnéjsich ,,sociolo-
gickych letech*, naznacuje fakt, Ze své monumentalni dilo nazval ,,Hospodarstvi a spo-
le¢nost™ (Wirtschaft und Gesellschaft), a nikoli obracené, jak by mozna lecktery socio-
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log ocekaval. Jeste zajimavejsi je, Zze 1 v tomto dile na konci svého zivota uvadi — pfi
vykladu pojmu idealniho typu — hlavni ptiklady zase z ekonomické teorie.

V letech 1908-1910 piijal Weber nabidku editovat mohutnou uéebnici ekonomie,
ktera méla z trhu vytlacit Schonbergovu ,,Rukovée politické ekonomie* (Handbuch der
Politischen Oekonomie). Toto rozhodnuti bylo mimotadné dtlezité pro Weberovo tsili
vénovat se naplno sociologii. Citil velmi silné, Ze sociologie by méla hrat zvlastni roli
pfi studiu ekonomickych fenoméni a méla by byt tudiz soucasti dila.

Podle projektu méla vicedilna prirucka pokryvat nejen hospodarstvi samotné, ale
i vztahy hospodarstvi k technologii a spolec¢nosti. Jeden dil mél byt nazvan ,,Hospodar-
stvia spolecnost® (Wirtschaft und Gesellschaft) a Weber mél byt jeho jedinym autorem.
Zamér pokryval nasledujici témata: 1. ekonomika a pravo, 2. ekonomika a spolecenské
skupiny, 3. ekonomika a kultura.

Thned poté, co Weber zahajil prace na Ekonomice a spolecnosti, ocitl se pied kon-
cepcnimi problémy. K tomu, aby mohl rozvinout sociologickou analyzu, musel nejdiive
definovat sociologii. Ud¢lal to v ivodni kapitole o obecné sociologii, ale poté si polozil
otazku, zda se ma tento specificky material vyskytovat v ptirucce politické ekonomie.
Weber odpovédel zaporné a svou koncepci obecné sociologii zvetejnil vroce 1913 v ¢a-
sopise Logos (Weber, 1913).

Jiny problém, s kterym se Weber potykal, byl, Ze jeden ze spolupracovnikii na Ruko-
véti, Karl Biicher, nedodal ptispévek v kvalité, kterou ocekaval. Zejména se mu nelibila
Biicherova teorie vyvojovych stupnd, jak ji také autor v roce 1914 zveftejnil (Biicher,
1914). ,,Protoze Biicherovo pojeti ,,vyvojovych stadii* je zcela neadekvatni, vypraco-
val jsem kompletni teorii a expozici, ktera dava do vztahu hlavni spolecenské skupiny
a ekonomiku: od rodiny a domacnosti k podniku, ptibuzenstvu, etnické komunite,
nabozenstvi... Mohu prohlésit, Zze nic podobného druhu jest¢ nebylo napsano, ani
u predchtdct.” (Schluchter, 1981, s. xxv—xxvi)

Do roku 1914 Weber dokonc¢il svij piispévek do Rukovéti. Text podstatné rozsitil —
ze tfi na osm oddili — a zménil rovnéz titul. Vidc¢inazev ,,Ekonomika a spolecnost™ zi-
stal, ale ptesny podtitul nyni znél ,,Ekonomika a socialni fady*. Po vypuknuti I. svétové
valky vsak Weber rukovée odlozil do Supliku a soustfedil se na jiné aktivity.

Teprve v roce 1918 se k rukovéti vratil a zjistil, Ze by cely ptispévek zaslouzil pie-
pracovat — zkratit jej a ptiblizit do podoby ucebnice. Pozd¢ji se rozhodl dopsat kapitolu
o hospodatské sociologii. V ¢ase Weberovy smrti v ¢ervnu 1920 byla prvni ¢ast dila pfi-
pravena k tisku. Obsahovala ¢tyfi kapitoly: 1. zékladni sociologické pojmy, 2. zaklady
hospodaiské sociologie, 3. typy panstvi, 4. stavy a tfidy.

Po Weberove smrti se rozhodla vdova Marianne Weberova ve spolupraci s Karlem
Jaspersem a Alfredem Weberem vydat rukovée, kterou Weber piipravoval pied L. svéto-
vou valkou. VSechny tyto spisy — vcetné prvniho dilu, jejichz zvetejnéni schvalil sam
Weber — tvofi dodnes znamé vydani ,,Hospodaistvi a spolecnost* (Wirtschaft und
Gesellschaft). Dojem, ze dilo pfedstavuje jednotnou monografii, je v§ak mylny. Weber
autorizoval pouze prvni dil, cely druhy dil vznikl improvizaci pani Weberov¢ a jejich
kolegt.

Pro ekonomy je zajimavé, ze pfi vysvéetlovani konceptu idealniho typu ve ,,Wirt-
schaft und Gesellschaft™ Weber pouziva ptiklady z ekonomické teorie. Idedlni typ je
myslenkova konstrukce, kterou si spolecensti védei zjednodusuji realitu, aby z této kon-
strukce a dalSich predpokladi, které mohou ale i nemuseji korespondovat s realitou, vy-
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vodili uréité zavéry. V ekonomii jsou idedlnim typem model tzv. ekonomického cloveka
(homo oeconomicus).

,, Takové idealn¢ typické konstrukce jsou napf. z €isté teorie pochazejici pojmy a za-
kony. Pfedstavuji, jak by urcity druh lidského jednani probihal, kdyby byl orientovan
ptisné ucelové raciondlné, nebyl rusen omyly ani afekty, atidil se zcela jednoznaéné jen
jednim tc¢elem (hospodaistvi). Redln€ jednani takto probihd jen ziidka (burza) a jen pii-
blizn¢ odpovida tomu, jak je idedlni typ konstruovan.* (Weber, 1976, s. 4)

Max Weber tak své zdkladni sociologické pojmy demonstroval na prikladu teoretic-
kych ekonomickych kategorii. Kategorie socidlniho jednani Maxe Webera v sob¢ zahr-
nuji nejen Cisté ekonomické jednani, nybrz i kterékoli jiné jednani. Weber si uvédomo-
val, ze idedlni typy (dnes bychom tekli modely), ¢im ostfeji a jednoznacnéji jsou
konstruovany, tim jsou svétu vzdalenéjsi — a to jak v sociologii tak v ekonomii.

Max Weber byl od pocatku své akademické drahy az do konce ekonomem. Ti, kdo
jej osobné znali, potvrzuji, ze ,,nic mu nebylo i na konci zivota vzdalengjsi, nez se
distancovat od politické ekonomie* (Schumpeter, 1954, s. 108—110). Byl ov§em ekono-
mem Vv Sirokém smyslu slova, jak tomu rozuméla némecka historicka skola, aniz by
ovSem upadl do jeji Gstfedni slabiny — pohrdani ekonomickou teorii.

8. Shrnuti

Ekonomicky rozmér dila Maxe Webera je opomijeny, le¢ nesporny. Max Weber byl —
jak sam o sobé tikal —,,z jedné tfetiny ekonomem*®. Studoval ekonomii u vyznamnych
predstavitelti némecké historické skoly K. Kniese a G. Schmollera, ekonomickym té-
matiim se vénoval ve Spolku pro socialni politiku. VSechny katedry, které v zivoté
Weber vedl, byly ekonomické.

Prvni zavaznou ekonomickou praci je freiburska nastupni fec ,,Narodni stat a naro-
dohospodaiska politika™ (1895). Max Weber se snazil o jasné odliSeni védeckych vyro-
ki a politickych soudi, ale nikoli proto, aby politické soudy vyloucil, nybrz aby je co
nejzietelnéji formuloval a staly se tak jasnymi. Ekonom je opravnén pronéset hodnotici
soudy a jako kritérium by mu mély slouzit narodni zajmy zemé.

V dobé svého freiburského plisobeni Weber zvetejnil ,,Zaklady prednasek o obecné
ekonomii* (1898). Weberovy znalosti ekonomické teorie byly v jeho dob¢ na vysoké
urovni. Studentim doporucoval nejen spisy autortt némeckeé historické skoly, ale i prace
klasickych a neoklasickych ekonomii. Ackoli si uvédomoval limity ¢isté ekonomické
teorie, rozhodné jeji vyznam nepodcenoval.

V letech 1894-98 napsal Weber fadu praci k burzovnimu obchodovani. Vedle tech-
nicistnich studii o terminovych obchodech zvetejnil i ¢lanky pro laické publikum,
v nichz vysvétloval vyznam burz v trzni ekonomice. Nesouhlasil s povrchnim odsouze-
nim burzidnt jako spiklencti dosahujicich bezpracnych ziski a zdiirazitoval funkci bur-
zy pro zprostfedkovani nabidky a poptavky. Byl nedavétivy ke statni regulace burzov-
nictvi.

Prispévek do ¢isté ekonomické teorie tvoii clanek ,, Teorie mezniho uzitku a zaklad-
ni ‘psychofyzicky zakon™ (1908). Weber odmitl psychologické zdiivodnéni teorie
mezniho uZzitku ze strany rakouské skoly a svého mnichovského kolegy L. Brentana.
Teorie mezniho uzitku a vlastné kazda ekonomicka teorie nestavi podle Webera na po-
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znatcich empirické psychologie, nybrz na idedlnim typu racionalniho ekonomického
¢lovéka.

Razny rozchod s historickou skolou provadi Weber ve stati,,Roscher a Knies a logic-
ké problémy historické ekonomie* (1903—1906). Weber kritizuje Roschera za nekon-
zistenci, kdyZ na jedné strané odmité abstraktni poucky klasické teorie, na strané druhé
hleda ,,ptirodni zakony* spoleCenského vyvoje. Kniese kritizuje za nevhodné pouziti
Wundtovy psychologie jako zéklad pro ,.teorii pokroku®.

Ekonomicka témata Webera nikdy neopustila ani v jeho v nejplodnéjsich ,,sociolo-
gickych letech®. Weberovo opus magnicum ,,Wirtschaft und Gesellschaft* byla ptivod-
né planovana jako souc¢ast monumentalni u¢ebnice politické ekonomie na pokracovani.
V tomto dile pti vykladu pojmu idedlniho typu autor pouziva hlavni piiklady zase
z ekonomické teorie.
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Abstract

The article presents Max Weber as an economist. Weber’s relation to economics is discussed. His
inaugural speech in Freiburg ,National State and Economic Policy” (1895), ,Lectures on General
(Theoretical) Economics” (1898), writings about stock exchange (1893—-1898) as well as his article
,Marginal Utility Theory and Psycho-physic Law* (1908) show that economics had been always
especially close to him. The methodological paper ,Roscher and Knies. The logical problems of
historical economics*” is mentioned as well.
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