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1. Uvod

Jeden z méla svétové znamych Cechtl a nejvétsi Eeska osobnost sedmnéactého
stoleti Jan Amos Komensky (1592 — 1670) se ve svych rozsahlych filozofickych,
nadboZenskych a pedagogickych Uvahach dotykal i hospodaiskych otazek. Nikoli
pouze okrajové nékolika nesourodymi poznamkami, ale promyslené z pohledu
neoddélitelnosti spolecenské vyspélosti a civilizovanosti od hospodafského za-
kladu kazdého statu i celého lidstva.

J. A. Komensky, jak z vlastnoru¢ni dedikace Clamores Eliae (Volani EliaSovo) vyplyva, se pl-
vodné jmenoval Seges Nivnicky. Narodil se 28. bfezna 1592 v Nivnici, po otci Martinovi pochéaze-
jicimu z Komné, odvodil své ptijmeni. Jméno Amos z latinského Amosus (zvlast mily) pfijal
v dobé studii. V desetiletech osifel a byl evangelickou cirkvi Jednota ¢eskych bratii, k nizjeho ro-
dina patfila, poslan do latinské skoly v Prerové. Roku 1611 byl vyslan na univerzitu do Herbornu a
poté do Heidelbergu. Zde ziskal zakdzany Kopernikdv rukopis O pohybu téles nebeskych. Od
roku 1614 ucil v Prerové akdyZ byl vroce 1616 vysvécen na knéze Jednoty ¢eskych bratfi, byl pfi-
délen jako ucitel a knéz do Fulneku. Po porazce ¢eskych evangelikd v bitvé na Bilé hofe se Ko-
mensky skryval v severovychodnich Cechach. Po Obnoveném zfizeni zemském v tGinoru 1628
emigroval s cirkevni komunitou do polského Lesna. Pozdéji pobyval a pracoval v Londyné, néko-
lik let ve Svédsku. Roku 1648 se vratil do Lesna, aby jako Sedesatilety prijal pozvani do Uher, kde
stravil 3,5 roku. Po oblezeni Le$na a jeho pozarur. 1656, kde byly zniceny jeho nékteré rukopisy,
nalezl kone¢ny azyl v Holandsku.

Svétovou proslulost v celém tehdejsim civilizovaném svéteé ziskal svymi pedagogickymi spi-
sy a didaktickym pfistupem. Proto mu byla nabidnuta i funkce na tehdy nové zalozené Harvardo-
vé univerzité. Ve své dobé byl i vyznacnym filozofem hldsajicim ndboZenskou snasenlivost, spra-
vedInost a touhu po miru. Véhlas a sldvu mu zajistily pedagogické spisy napf. Schola ludus
(Skola hrou, 1657), uéebnice latiny Janua lingvarum reserata (¢eské znéni Bréna jazyk( oteviena
Komensky vydalr. 1633) a Orbis pictus (Svét v obrazech, 1658). Vénoval se ivaham filozofickym
(Labyrint svéta a raj srdce, 1623), politickym a pacifistickym, napf. pojednani Angelus pacis (An-
dél miru), setkal se a ve svych pojednanich polemizoval s R. Descartesem, zabyval se pfirodnimi
védami (spis Physicae synopsis, 1633) a astronomifi, kde v dile Lexicon reale pansophicum (VSe-
védny slovnik) pfijal Kopernikovu heliocentrickou soustavu. Ke konci Zivota zacal sepisovat ob-
sahlé latinské dilo, ke kterému si ¢inil cely Zivot pozndmky a sbiral materidl, De rerum humana-
rum emendatione consultatio catholica (Obecna porada o napraveé vécilidskych); prvni dva dily
vysly r. 1662. Kdyz 15. listopadu 1670 Komensky umira, ostatni ¢asti knihy zlstaly pouze v roz-
sahlych rukopisnych tezich.

*) Clanek byl napsan za podpory grantu GA CR &. 402/99/0605 Dé&jiny &eského ekonomického mysleni.
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2. Pohled ekonomické historiografie

Z hlediska pedagogického pfinosu Ize nalézt o Komenském velké mnoZstvi
publikaci v mnoha jazycich; jeho filozofické postoje rozebirali napt. Popelova
(1958), Patocka (1964), Peskova (1992) a dalsi. Z hlediska déjin ekonomického
mysleni si Komenského v§iml jako jediny na poc¢atku 20. stoleti Jan Vaclav Novak
(1853 — 1920), ktery prekladal nékterd jeho dila z latiny do ¢estiny. Pti této prilezi-
tosti napsal roku 1917 ¢ldnek do Obzoru ndrodohospodéarského, tehdy nejprestiz-
néjsiho ekonomického odborného ¢asopisu, kde na nékteré Komenského ekono-
mické mysSlenky upozornil. BohuZel, Novdk nebyl ekonom a jeho ¢lanek Ize
charakterizovat jako velmi popisny a neudplny. Tato ,nelplnost” vSak také méla
objektivni pfi¢inu.

~Komplikaci“ nejenom pro J. V. Novaka, ale i dal§i moZné badatele pfi pozndava-
ni Komenského ekonomického myslenl byla pouze CasteCnd znalost stéZejniho
Komenského spisu Obecnd porada o napravé vécilidskych. Uplny rukopis tohoto
spisu byl nalezen teprve vroce 1935 v Halle nad Savou a uplny ¢esky preklad celé-
ho dila byl vydan az v roce 1992 ve tiech dilech, i kdyz jiz v 50. letech 20. stoleti
byly nékteré ¢asti z Obecné porady prelozeny do €estiny. Z nich vychézel i Urfus
(1960, s. 47), ktery ve svém historicko-pravnim vykladu pod ¢arou upozornil na
vztah Komenského k monopoliim citacijeho dvou vét. Netradié¢ni byl nesmély po-
kus Zdimala (1992) ukazat Komenského, s jeho dlirazem na cilevédomou tvaréi
préci, jako moZnou inspiraci pro soucasny management.

H|stor|ograf|e si jinak ekonomickych nézor(i tohoto vzdélaného Cecha obsir-
néji nepovsimla, natoZ aby se je pokusila zhodnotit a zafadit do kontextu déjin
ekonomického mysleni, ackoli Komenského pfinosy i k jinym obordim nez peda-
gogice a filozofii (napf. ke zdravovédé, hudbé, kartografii, védé a technice apod.)
prozkoumany jsou.

Komenského ekonomické nadzory musime hodnotit optikou poloviny 17. stole-
ti. Svymi nazory na populaci, na blahobyt néroda, ulohu pravnich predpist a akti-
vity panovnika, zddraziniovanim tGrovné vzdélani pro rozvoj a blahobyt naroda se
Komensky vymanoval ze sttedovékého ekonomického mysleniajeho ndzory byly
mnohdy blizké merkantilistickému pohledu.

3. Uvahy o postaveni chudych a bohatych

Komenského Uvahy a pozndmky o ekonomickych jevech najdeme v nékolika
jeho dilech. Na pocatku své literarni drahy jako mlady knéz vydal r. 1619 v Olo-
mouci ¢esky spis Listové do nebe, sepsany ve formé péti fiktivnich dopisQ. Prvni
dopis obsahuje Zalobu chudych lidi na bohaté, druhy odpovédKristovu chudym,
treti vyzvani Kristovo k bohatym, ¢tvrty list odpovéda ospravedInéni se bohact a
paty Kristovo rozsouzeni.

Komensky popisoval bidu a nesvobodu chudych lidi a upozornoval na nespra-
vedlnost a kruté jednani bohatych v(c¢i chudym. Bohati ,...pIné majice stodoly,
truhly, koSe, nam preceiten chléb nds zrukou a z st vydiraji; ne tak sice kvaltem a
nasilim, jako forteli a obmysly predivnymi. Mame mnozi pretézké Zivnosti své;
av$ak jimi dnem i noci pracujice, ne sobé, neZ oném nahanime. Vymyslili na nds
v té priciné prechytry fortel k zhoubé nasi, Ze v nouzi nasi sami se ohlasuji...ale po-
tom vrchovaté toho od ndsi s lichvou vyhledavaiji, nicjiz, byt o kizi §lo, nelitujice,”
Zaluji v prvnim listu chudi na bohaté (1910, s. 8). Zrovna tak chudi poukazuji na to,
Ze plati daleko vice danfi a ve pfich pfed soudy, protoZe nemaji na dary a Uplatky,
své spravedlivé spory prohravaiji.
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Ve druhém listé — Kristové odpoveédi chudym —se Komensky, usty Kristovymi a
argumenty z Bible, stavél proti rovnostarstvi: ,Radi byste, aby rovnost byla v zbo-
Zi a bohatstvi mezi v§emi, a abych neuvozoval jednomu v ruce vice nez druhému.
Ale soudite-li, co mluvite?” a vysvétluje, Ze rozdilnost a rozlicnost ve vSech vé-
cech je dédna Bozi moudrosti. Ukazuje, Ze i zZivot bohatych v pfepychu a nadhete
ma stinné stranky (1910, s. 11-13).

Komensky v dal$im Kristové listu bohatym apeloval citaty z Bible protilichvé a
uroku a proti pfiliSnym, tj. nad slusnost a proti spravedlivému vyméreni vzrostlym
poplatkiim a danim. Na druhou stranu, usty bohatych ve ¢tvrtém listu Komensky
zddraznuje, Ze chudi se také sami musi pfi¢init a zamozni lidé za svou pracovitost
jsou pocténi od Boha: chudi ,ustaviéné sobé styskaji a nafikaji nad svou bidou, a
aby se z ni vymohli, opravdové pfece se nestarajice; ...ponévadz obycejné na
nouzi vlastni vinou ptichdzeji skrze Zradla, hodovani, hry, zahalky a neroz$afnosti;
jini pak, ktefi po rodi¢ich nic neméli, aby také k stateckim nepfichazeli, lenost je-
dinka byva pfic¢ina. Tys (Kriste) zaslibil, Ze ... pracujicim Zehnati budes$ a nedopus-
ti§, aby nedostatek trpéli...dsme-li my tedy, mily Pane, povinni krmiti cizi lenost a
fedrovati ty, kterychz ty sdm fedrovati nechces?”, ptaji se bohati, aniz sami odmi-
taji pfimérené poskytovani almuzny bidnym, slepym a chromym (1910, s. 17-18).
Taktéz upozornuiji, Ze koupé a ostatni smlouvy jsou svobodné, a chudi, pokud ne-
¢ovat.

V z4véru spisu v poslednim listé nevyzyval Komensky k odstranéni spoleéen-
ské nerovnosti a zrusenibohatych stav(, ale apeloval na kiestanskou lasku, poko-
ru, trpélivost a konani dobrych skutk(l v kazdému od Boha vyméreném case.

4. Formulace podminek $tésti naroda

Komensky v letech 1650 — 1654 na pozvani Rakoczili pedagogicky pdsobil
v Uhrach v Sarospataku (Blatném Potoku). Praveé knizeti Jifimu Il. vénoval latinsky
spis Gentis felicitas speculo exhibitia iis, qui num felices sint et quomodo fieri
possint, cognoscere velint (Stésti ndroda jako zrcadlo nastavené tém, kdoZ pozna-
ti chtéji, jsou-li $tastni a jak by se jimi stati mohli), které dopsal roku 1654 (tiskem
vysel r. 1659).

Teoreticky a dale na pftikladu Uher objasnil, na ¢em se zaklada stésti naroda,
protoZe podle néj zvrhly je narod, jenZ si neuvédomuje svij neblahy stav a cizim
Stéstim neda se pohnout, aby o né tézZ usiloval, a $tastny je narod, jenZ zna pred-
nosti lidské pfirozenosti a hledi jich vSemoZzné uZit. Komensky nejprve definoval
narod jako ,mnozZstvi lidi, zrozenych z téhoz kmene, bydlicich na témz misté ve
svété, uzivajicich téhoz zvlastniho jazyka a tim spojenych tymiz svazky spole¢né
lasky, svornosti a snahy o dobro obecné” (1901, s. 9). Nutno podotknout, Ze v na-
gich podminkéch jde o vibec prvni moderni definici naroda.

Komensky vytyc¢il osmnact podminek stésti a zddrného rozvoje ndroda. Daly
by se shrnout pod podminky populaéni (pocetnost naroda, vhodnd sidla, dostatek
mista pro ndrod bez nutnosti smichdni se s jinym ndrodem na tomto misté), pod-
minky mezinarodni (mit dobré sousedy nebo aspon schopnost naroda jim celita
dosdhnout mirového souZiti s nimi, uznani u jinych narod), podminky institucio-
nalni (dobré zakony, dobré Utady jako strazce zdkond, vrchnosti az po panovnika
z rodu domdciho, pfejici panovnik neutlac¢ujici své poddané, moznost bez preka-
Zek vénovat se svym ¢innostem), podminky ekonomické (zdarny rozvoj orby, fe-
mesel aumeéniaztoho plynoucizdmoZnost, aby kazdy v klidu mohl pozivat ovoce
své prace, bezpecnost osoby a majetku) a podminky drovné vzdélani a viry (vy-
chovéani mladeze a péce o humanitu, Cistd a vield pocta Bohu, zvlastni znameni
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pfizné bozi, v narodu panujici vnitini svornost a mir). Tyto teze dale Komensky roz-
vadeél a uvadél priklady predevsim z Bible.

Co se tykd podminek ekonomickych, tvrdil, Ze pracovitost vSech vrstev néro-
da, zejména pak rozvoj femesel a svobodnych uméni, povznasi stésti nadroda. Za
pozitivni taktéZz pokladdal vzdjemnou konkurenci: pficinlivi a pilni lidé radi spolu
v dobrém soupefi, majice ze své snahy prospéch, tim zaroven ubyva lenocht a
Zebrak, ktefi jsou skodlivou ptitéZi naroda. Z pilnosti rodi se blahobyt a prebytek
v8ech véci a s nim pfimo souvisi obecna bezpeénost — mize-li si kazdy opattit co
potfebuje, nehledijeden druhého oloupit. Kazdé dobro je podle Komenského tim
lepsi, ¢im vice lidi ma na ném Ucast.

Nestésti ndroda pochazi z tuposti a nevédomosti a Ié¢ba musi zacit jiz od po-
¢atku: ,Kolébka tuposti a lenivosti, nakazlivého zla v tomto narodé, pricitati se
musi samé kolébce, to jest Spatnému vychovani, protoZze mladdez necviéi se v ja-
rosti a Cilosti av ochotné ¢innosti do véeho. Ato zase pochaziz nevédomosti, pro-
toZe tomu nerozumeéji, Ze na pohybu a hybnosti lidsky Zivot, zdravi, sily, bohatstvi
a vse zdleZi. ... Z neznalosti, jak velkym dobrem pfi ¢lovéku jest pohyblivost a pfi-
¢inlivost, rodise jiné zlo, neumélost, to je neznalost vétsiny uménilidskych. Nebot
Ze kazdého mrzi pracovati a pracnému néjakému uméni se odddavati jen proto, Ze
toho nedini jini, se stydi, zGstava vse, jak jest, nevzdélano, mysli, ruce, jazyky, a
odtud ¢iny, které by vychazeti mély z mysli, rukou, jazyk@ uménim opatienych”
(1901, s. 30-31). Jak je vidét, Komensky uznaval vyznam jak manualni, tak i dusev-
niprace aze véech jeho pozndmek se da usuzovat, Ze zakladni podminkou $tastné-
ho naroda jsou dobré skoly, dobré knihy a dobfe vedend mladez k dobrym zvy-
kGm.

Déale Komensky adresoval konkrétni vytky uherskému narodu, kdy podle néj
lid neni zvykly na pravidelny ukdznény zivot. V miru se oddavé zahdlce, nehledi si
obdélavani krajiny, femesel apod., ac¢koli zemé je Urodnd, podzemniho bohatstvi
ma dostatek a ma pfFiznivou polohu. Pfenechdvajice vyuzivani bohatstvi své zemé
cizincim, domaci obyvatelstvo vymira a zemé chudne. Z obecné chudoby vznika
v8eobecna nejistota majetku, véude je plno lupié¢l a velké mnozZstvi Zebrakl. Ko-
mensky na dal8ich ptikladech dokazoval svou zakladni tezi, Ze hlavni pfi¢inou zlaa
bidy v Uhrach je neznalost, nevédomost a lenivost, protoZze sami lidé neznaiji, co
jim prospiva a co jim Skodi: ,Nuzoty a bidy, kterou zde vétSina lidi je skliCovana,
pficinou nejpravdépodobnéjsi jest fecena jiz lenivost a neumélost. Nebot odkud
by sivéc zjednal, kdo nezna zptsob( poctivého ziskani véci (uménim, kupectvim,
bedlivymizptsoby hospodaiskymi, jichZ se nedba) a kdo ani nato nemysli, ze dne
na den zije, cokoli dnes postacuje, hned stravuje, o zitiek tolik se staraje, kolik
ptackové nebesti” (1901, s. 31). Je zajimavé, Ze ,kupectvi” zahrnoval do ,poctivé-
ho zplsobu” ziskavani véci, resp. bohatstvi. Sttedovéka aristotelovsko-tomistic-
ka nechut a ostrazitost k obchodu” je v Komenského pojeti pfekonana a dokonce
obchod ,zrovnopravnil” se zemédélstvim: ,A nejen pracemirolnickyminebo pés-
tovanim vina at se zabyvaiji v§ichni nasi lidé, ale i uménim v$eho druhu a kupec-
tvim ...”(1901, s. 37).

1) ,Kupci” bylo vZité oznaéenipro obchodniky a velkoobchodniky, ,kramati” byli drobni obchodni-
ciaprodavadiajako takovi byli ,pfifazovéni” k femesinikdm. K bohulibym zpGsobim nabyvéani majet-
ku, pfiméfené velkého vzhledem ke spole¢enskému stavu a postaveni, patfily platby za obdélavani a
uzivanipady.Navelky obchod bylo pohlizeno, narozdil od zemédélstviafemesel, jakonasymbolzapo-
vézeného egoistického ziskového snaZeni nevhodného pro kiestany. Postuldty kanonického préva
mé&ly mimo jiné za nasledek, e Zidé nemohli vlastnitani obdé&lavat piidu a byli tak nuceni se Zivit obcho-
dem.
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Komensky nevybocoval z evropského kontextu tehdy vznikajicich a rozvijeji-
cich se merkantilistickych nazor( a sou¢asné spolu s nimi byl proti scholastické
doktriné, kdyZ se pfimlouval za pfisné zakony proti zahélce, proti Zebrakdm a tula-
kdim:? ,Lék proti lenivosti, zdroji vSech zmatk( v tomto nérodé, snadno nalezne
moudry Salamoun, ktery s moci bude stati v ¢ele, ustanovuje zakony obecnimi a
pfisnym vySetfovanim i stthdnim, Ze nikde nebude trpéno nizadné zahalky, ku pra-
cim bude dohanéno, cokoliv Zije; tak, Ze jedenkazdy diim, ves, mésto, zemé cela
potom ni¢im nebude neZli obci mravendi...” (1901, s. 37).

Dal$im lékem proti nestésti naroda, kromé vzdélani a pilné préace, je podle Ko-
menského ,povzneseni lidnatosti nadroda”. Pro zvySeni mnozZstvi populace radil
k ¢astéjsim snatklim, zmirnéni poddanstvi a umoznéni volného stéhovani. Pfi ob-
délavani pady se maji pouzivat i umélé Upravy na zvySeni Grodnosti pady — vysu-
Sovani mocall, ohrazovani fek apod., ve, co by zajistilo obyvatelstvu dostatec-
nou obzZivu.

5. Snahy o napravu véci lidskych

Nejrozsahlejsim a nejvyznamnéjsim Komenského dilem je De rerum humana-
rum emendatione consultatio catholica (Obecna porada o napraveé vécilidskych),
kde lze taktéz nalézt jeho ekonomické ndzory, véetné kapitoly nazvané ,,Ekonomi-
ka"”. Toto dilo se sklada ze sedmi knih: 1. Panegersia (Obecné probuzeni), 2. Panau-
gia (Obecné osviceni), 3. Pansofia (VSevéda), 4. Pampaedia (VSevychova), 5. Pan-
glottia (VSemluva), 6. Panorthosia (VSendprava) a 7. Pannuthesia (VSeobecné
povzbuzovani).

Obecna porada o napravé véc/ lidskych je souhrnem Komenského nazord a
pfistupl filozofickych, pedagogickych a jazykovédnych a hledanim zakonitosti
formovani ¢lovéka a spoleénosti, fadu a harmonie obecnych véci a moznosti lid-
ské napravy.®? Vécmi lidskymi chéape filozofii, ndboZenstvi a politiku v Sirokém
smyslu. Dobové originalni, narozdil od aristotelovského vykladu, byl jeho pfistup
k filozofii. Filozofii pokladal za vychodisko v§eho zkoumani, proto musi ostatnim
védam véetné teologie predchazet. Prvnim stupném je svét mozny, coZje ,Uplnd a
dobfe uspofadanad myslenkova soustava véeho, co si zdrava mysl maze jasné
predstavit, zdrave Zadat a bezpecné vykonat. Je zfizena v mysli za tim Gcelem, aby
¢loveék byl s to rozhodovat o vSem, cokoli se mu naskytne, rozhliZi-li se mimo
sebe, zda je to rozumné, zda Zaddouci a zda vykonatelné” (1992, |., s. 271). Clovék
neni podle Komenského jen pasivnhim odrazem Boha na zemi. Clovék disponuje
tvaréisilou, rozumem a svou praci vytvaFi Fadu vzestupnych vrstev: svét lidskych
vytvorl, mravni svét v Sirokém slova smyslu, ktery obsahuje cely systém spole-
¢enskych vztaht zprostiedkovany myslenim, feéia ¢iny, a duchovni svét, ktery za-
hrnuje vztah ¢lovéka k Bohu zosobnény vili k dobru. Politikou rozumél snahu
usporadat véci podle své volby, coZ zahrnuje vedeni lidi, ktefi stale néco podnika-
ji, podle takovych pravidel, aby v tom, co délaji neprekazeli, nybrz pomahali.

2) Pfispivat chudinég, Zebrdkam a dédvat milodary bylo podle ndzoru scholastické doktriny bohuli-
bé. Evangelium varovalo pfed lidskou touhou po bohatstvijako nebezpeéim pro blaho a spaseni lidské
duse. Fyzickd préce byla cenéna spiSe jako ochrana proti hfichu a soukromy majetek byl chédpan jako
nutné zlo vzniklé nasledkem prvotniho hfichu. Pravo na soukromy majetek bylo teoreticky velmi disku-
tovanouazpochybnovanouteziaaZzTomas Akvinsky (1225 -1274) autoritativné uznal pravo na soukro-
mé vlastnictvi, ovéem s vyjimkou nouze ohroZujici Zivot - to se pak v§e stadvd spoleé¢nym vlastnictvim a
neni hfichem vzit cizi majetek.

3) Filozofické Gvahy o stalém hledani lidského §tésti Ize najit v jeho diivéjsim dile Labyrint svéta a
raj srdce.
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Z téchto zakladnich premis posuzoval spole¢enské vztahy véetné vztahl a jevi
hospodarskych a na zdkladé Vsevédy (Pansofie, védy o spolecnosti) a VSenapra-
vy (Panorthosie) stavél své vize harmonického svéta.

Ekonomiku chéapal jako ,rozumnost pfi ovladanijinych lidi, slou¢enych do né-
jakého spolecenstvi” (1992, Il., s. 225). Komenského metodologické vychodisko
v nazirdni na ekonomiku je ve spravé domaciho (rodinného) hospodafistvi. To tvo-
fi zakladni jednotku, od které pak dale pokracuje k vy$§8§im trovnim. Ekonomickou
realitu vnimal, na svou dobu dost typickym, spiSe etickym, mravou¢nym pohle-
dem, atjiz 8lo o vztah k praci, k majetku a brojeni proti lakomstvi, lenosti nebo vy-
mezeni zakladnich povinnostivrodiné, povinnostia opravnéni hospodare, slouzi-
cich apod. Oproti sttedovéké scholastice u néjjizdoslo k posunu k modernéjsimu
pojeti. Optika protestantismu pfi nazirani na ekonomické jevy byla u néj vice nez
patrna: jedno ze zakladnich kritérii je hospodarnost a uZite¢nost: ,Ty pak, at jsi
kdokoli, hled aby ses vyhybanim praci neoddal zahélce a nezatidil svij Zivot tak,
aby nebyl k uzitku anitobé, anijinym. ... Lenost, nete¢nost a ne¢innost jsou jak ne-
uZite¢né, taki obtizné a odporné. ... Je pustou marnosti mit vzacné naradia ozdob-
né pfedmeéty véeho druhu ziskané nikoli pro potfebu maijitele, ale pro oéi divaka,
protoze v8echno je nutno méFit uzitkem.” (1992, 1l., s. 205, 207). Oproti katolickym
ekonomickym dogmatdm sloijeho chapani, Ze vykonavana prace fyzickd i dusev-
ni je nikoli prostfedkem pro spaseni duse (BoZi kralovstvi na nebi), ale je prostied-
kem pouZivanym na tomto svété ku blahobytu a $tésti naroda, statu: ,Budou tedy
rodi¢e zvykat své potomky: pracovitosti, nedovolujice jim zahdlet, nybrz nutice je,
aby od utlého véku néco délaly, nejdiive zabavného, co by vSak vazné prospivalo
... néjakému uméni, jimz by se pozdéji Zivily a slouzily statu...” (1992, 1., s. 232).
Komenskému neunikl ani vyznam délby prace a pouzivanitechniky pro rozvoj bla-
hobytu a uloha penéz pro rozvoj obchodu a hospodatstvi.?

Definoval ukoly statu, ekonomické sluzby rozdéloval na vefejné a soukromé,
které ,pfislusi soukromnikim, napfiklad femesinikim, kupclm a jinym lidem,
postavenym v néjakém pocestném povolani, jimZ si maji vydélavat svij chléb”
(1992, 1l1., s. 413). Stejné tak definoval vSeobecnad pravidla, ktera maji dodrzovat ti,
kdoZ sluzby poskytuji. Dal§im okruhem v jeho zdjmech o hospodafskou proble-
matiku byly jiz zminéné otéazky rlistu populace a zvy$ovani vzdélanosti.

Komensky si ptal svétbez monopoll aideal vidél ve ,slusné” konkurenci; niko-
li vSak v celé ekonomice Ci celé vyrobé, ale typicky dobové pouze v obchodé:
.~Také monopoly a oligopoly budeZ odstranény po celém svété. Osvicenému véku
ma byt cizi tato hanba stoleti, Ze nékolik lidi zfidi si po méstech a fiSich monopoly,
atim vytladujijiné zobchodu chtéjice jim chleba vyrvat z Gst. Nebotjako nelze sna-
Set pletichafsky zpUsob, kterym se néktefi michaji do véeho, nybrz je nutné vSude
zavést porddek v tom, co mé kdo délat, tak také nelze trpét, aby to, co by mohlo
Iépe délat vice lidi, soutéZicich navzajem slusnou horlivosti a pfi¢inénim, na sebe
strhoval jediny, sice s jistym ziskem pro sebe, ale s neméné jistou Skodou a tjmou
statu” (1992, Ill., s. 408).

Za zdroj spor( a valek pokladal rozdéleni vlastnictvi na ,moje a tvoje”. Nechtél
vS8ak zrusit ani vlastnictvi, ani staty; pric¢iny valek a nepratelstvi by mélo odstrarno-
vat univerzalni pojitko statd, tzv. ,mirovy soud”, ktery mimo jiné zakotvi spravedli-
vé univerzalni pravo a bude dohliZzet na jeho provadéni. Z ,ekonomickych véci”
meél soud dohliZzet ,na miry, vahy, mince, vefejné cesty atd. jako na néstroje verej-
né spravedlnosti a bezpeénosti” (1992, lll., s. 357). Tim, Ze zmizi valky a vSechny

4) Ztohoto hlediska je zajimavy i vybér a uspotadanilidovych pfislovi a réeni v dile Moudrost sta-
rych Cechi za zrcadlo vystavend potomkim (napsaném kolem r. 1631).
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pfic¢iny nepokojd, nebudou muset dokonce byt nasilné vymahany dané a jiné po-
platky, které predevsim, podle Komenského, slouzi na dhradu valek.

Komensky ve druhé poloviné svého Zivota zaCal chapat svét jako dilo napravy:
¢lovék neni ani divédk v divadle svéta, ani zmateny poutnik v jeho labyrintech, ale
ucastnik najeho zadsadnireformé - ¢lovék je svobodnd bytost, jeZ v nekonecnu ne-
konecné sama sebe tvori. Ve VSenaprave si stanovil velmi odvazny cil, kterym se
jeho dilo stalo nad¢asové: ,Naprosto tedy musime sméfrovat k tomu, aby se lid-
skému pokoleni vratila svoboda myslenkova, svoboda ndboZenska a svoboda ob-
¢anska. Svoboda, tvrdim, je nejskvélejsi lidsky statek, stvofeny spolu s ¢lovékem
a od ného neodlucitelny” (1992, lll., s. 323).

*

Komenského , protestantsky diiraz” na hospodafskou pfi¢inlivost, pili a uzitec¢-
nost, resp. moderné fe¢eno na podnikavost, odsudek obchodnich monopold, po-
hled na vzdélanijako najeden z hybnych moment( tvorby blahobytu a §tésti naro-
da a ocenovani i dusevni prace —to jsou momenty, které mohly pozitivné ovlivnit
rozvoj ekonomického mysleniu nds. Bohuzel neovlivnily. Osobné svobodni neka-
tolici museli po Obnoveném zfizeni zemském odejit ze zemé a knihy J. A. Komen-
ského byly v habsburské monarchii zakazany.” Lze jesté podotknout, Ze nucené
ukoncéeni védeckého a pedagogického plsobeni Jednoty bratrské (fungovani je-
jich 8kol, vydévani ¢eskych i latinskych knih atd.) dlouhodobé vedlo ke sniZeni
obecné urovné vzdélanosti v Cechach.
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Abstract:

Economic opinions of Johan Amos Comenius (1592 -1670) were not completely descri-
bed yet, although they can be found in several writings. Comenius differentiated from
Medieval thoughts by his opinions in respect of an enterprise, a position of laws and an
activity of sovereign, by refusing monopolies, emphasising the importance of level of
educationforthe developmentand wealth-being of the nation, and by describing positi-
ve aspects of intellectual work. His opinions are often similar to mercantilistic point of
view.
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